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Vorwort

Im ersten Teil der Serie ,,Geschichtliche Hintergriinde - 100 Jahre Krieg gegen Deutschland” stellten wir das in
Schulbilichern gelehrte und von Politik und Medien verbreitete Geschichtsbild den offiziell zuganglichen Quel-
len gegenliber. Selbst Zweifler an der offiziellen Geschichtsschreibung dirften Gberrascht gewesen sein, wie
sehr das uns vermittelte Bild durch schlicht falsche Wiedergaben, Verzerrungen oder das Weglassen wichtiger
Sachverhalte von den tatsachlichen Ereignissen und Hintergriinden abweicht.

Wir fligten wichtige Ereignisse auf dem Weg in die Ur-Katastrophe des 20. Jahrhunderts zusammen und be-
leuchteten, inwiefern von einer Alleinschuld Deutschlands, wenn iberhaupt von einer Schuld gesprochen
werden kann. Genau diese Anerkennung der Alleinschuld am Kriege durch die Deutschen wurde in Versallies
u.a. unter Androhung einer Fortsetzung der Hungerblockade mit dem damit verbundenen Drama fiir die
deutsche Bevélkerung erzwungen, durchaus vergleichbar mit einem Gestandnis unter Folter. Diese Hunger-
blockade der Siegermachte hatte in den Jahren zuvor bereits mehr als einer Million deutschen Zivilisten den
Hungertod beschert! Mit Anerkennung der Alleinschuld am Kriege nahm die Zerstérung Deutschlands durch
die Umsetzung des , Friedensvertrags” von Versallies jedoch erst ihren verheerenden Lauf: Wahrend zu Kriegs-
zeiten kein SchuB auf deutschem Boden gefallen war, wurden nun gewaltige Teile seines Gebietes besetzt oder
abgetrennt und damit Millionen Menschen ihrer Heimat beraubt und unter fremde Herrschaft gestellt, wo sie
Entrechtung, Unterdriickung und zigtausend fachen Tod erfuhren. Durch zuséatzliche Reparationszahlungen in
astronomischen Héhen, Industriedemontagen, Abtretung von Millionen landwirtschaftlichen Nutztieren uvm.
wurden die Deutschen ihrer existentiellen Grundlagen beraubt und fielen in eine tiefe Depression mit dramati-
scher Arbeitslosigkeit, Armut und politischem Chaos. All dies hervorgegangen aus einem Krieg, der nachweis-
lich Schon Jahrzehnte zuvor auf englischer Seite geplant, dessen Verantwortung jedoch allein den Deutschen
aufgezwungen wurde.

In diesem Teil wird der Aufstieg Hitlers und der Zweite Weltkrieg nahezu genau 20 Jahre nach Versailles be-
trachtet und wie beim Ersten Weltkrieg lohnt es sich auch hier, etwas genauer hinzusehen und das von Schul-
bilichern, Medien und Politik vermittelte Bild den offiziell zuganglichen und belegten Quellen gegeniiberzustel-
len. Der israelische Botschafter in Bonn meinte 1967 nach Beginn des ,SechsTage- Kriegs” in einer Fernseh-
sendung: ,Wer die ersten Schiisse abgegeben hat ist ganz belanglos. Entscheidend ist, was den ersten Schis-
sen vorausgegangen ist” Uber viele solch ,,entscheidender” Punkte, die dem Zweiten Weltkrieg vorausgegan-
gen waren, wird geschwiegen und sie stehen in keinem Schulbuch.

Der zweite Teil endet am Vortag des Ausbruchs des Zweiten Weltkrieges.



Die alte Ordnung stirbt — Folge: Dekadenz in Politik, Sozialverhal-
ten, Musik, Presse, Moral und Stil

Mit Ausnahme RuBlands litt die Aristokratie viel weniger als die Bourgeoisie unter den wirtschaftlichen Konse-
guenzen von Kriegen und Revolutionen in Europa. Traditionell war viel ihres Reichtums Landbesitz, der wah-
rend der Inflation nicht so an Wert verlor wie Sachvermogen. Die Desintegration der Monarchien (auBer in
England) traf die alte Gesellschaftsordnung insbesondere in den oberen Klassen sehr hart. Besonders betroffen
waren jene, die nicht der Gesellschaft in ihren alten Rollen als Offiziere oder Diplomaten nicht mehr dienen
konnten — es gab nicht mehr den selben Bedarf fiir ihre Dienste, wie es ihn vor dem Ersten Weltkrieg gegeben
hatte.

Ein Teil der russischen Aristokratie akzeptierte einen proletarischen Rang oder sogar den Status eines Dieners,
wie z. B. die russischen Taxifahrer, Nachtclubtirsteher und Oberkellner, die im Paris der Nachkriegsjahre ange-
troffen wurden. Die meisten jedoch sanken herab in ein Leben sozialer Erniedrigung. Wo es in den alten mo-
narchistischen Hauptstadten und der Kaffeehausgesellschaft streng bewachte Grenzen der Elitegesellschaft
gegeben hatte, klafften nun tiefe Liicken, in denen Grenzen verschwammen oder iberhaupt ganz verschwan-
den.

,Die Gewalt der Verdnderung hatte sich noch nicht so tief in
das Gewebe der britischen Gesellschaft eingegraben, als daf8
sie die alte Eleganz ausgeléscht hdtte... Wéhrend der soge-
nannten Londoner Saison war das Westend beinahe von Mit-
ternacht bis zur Morgenréte ein stdndiger Ball... Der Abend
konnte immer durch einen Ausflug in einen oder mehrere der
schwulen Nachtclubs gerettet werden, die damals in Mode
kamen und fast respektabel wurden.”

Duke of Windsor ,,A King’s Story” (1951)

Der Begriff ,,gay” bedeutete zu jener Zeit ,glicklich”. (Er wurde erst
Mitte der flinfziger Jahre als Euphemismus fir Sodomie benutzt.)
Der Duke erklarte auch nicht, daR , die Gewalt der Verdanderung” im
Auftrag des Komitees der 300 durch Experten des Tavistock-Instituts
herbeigefiihrt wurde.

Europa erlebte nach dem Ersten Weltkrieg und am Ende der bol-
schewistischen Revolution viele erzwungene gesellschaftliche Ande-
rungen, ganz entsprechend dem Plan des Tavistock-Institutes. Als
,dank” des von Briten eingefddelten und angefachten Ersten Weltkrieges Europa in einen Abgrund stiirzte —
vielleicht ist es angemessener zu sagen, dal} es wie ein Zombie torkelte, bis der Rest des durch das Abendland
gepragten Zeitalters in ewiger Dunkelheit versank —, wurden diese Anderungen offensichtlich. Dies ist nicht ein
Buch Uber den Ersten Weltkrieg per se. Nichts markiert das Versagen des 20. Jahrhunderts so sehr wie die
grolRte Tragodie, die die Menschheit je durchmachen mulite. Tausende an Biichern sind dariiber geschrieben
worden, dennoch ist dieser Krieg noch nie addquat beschrieben worden und wird es vielleicht auch nie wer-
den. Uber diesen Sachverhalt sind sich viele Autoren — einschlieRlich mir selbst — einig.

Duke of Windsor (1894-1972)

Der Krieg wurde von GroRbritannien aus schierem Hall und Neid auf Deutschland begonnen, wegen seiner
schnellen Entwicklung zu einer groRen Wirtschaftsmacht, die zu Englands Konkurrenz anwuchs. Lord Edward
Grey, der britische AuBenminister, war der Haupt-Architekt des Krieges.
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Krieg war als politisches Instrument grundsatzlich unter der britischen Bevélkerung unpopuléar, und eine grofRe
Mehrheit billigte ihn nicht. Dies rief nach ,speziellen MalRnahmen”, nach der Griindung einer neuen Abteilung,
um mit dieser Herausforderung umzugehen. Hierin liegt der essentielle Grund fiir die Etablierung des Welling-
ton House.

Aus einem kleinen Anfang heraus entwickelte es sich zu dem gigantischem Tavistock Institute of Human Rela-
tions, das bis ins Jahr 2005 das weltweit fiihrende Gehirnwasche-Institut und eine dullerst bdsartige Macht
werden sollte.

Die Folgen des Ersten Weltkrieges und der verfehlte Versuch, einen Vélkerbund zu bilden, dienten nur dazu,
die Licke zwischen der alten westlichen Zivilisation und der neuen zu Ubertlinchen. Zusatzlich zu dem diste-
ren, traurigen und angstvollen Gesellschaftsklima, das in den zwanziger Jahren begann, hing das wirtschaftli-
che Desaster Nachkriegsdeutschlands wie der Rauch eines Scheiterhaufens tiber der westlichen Zivilisation.

Historiker stimmen darin Uberein, dal} alle Kombattanten wirtschaftliche Verwistungen verschiedenen Aus-
males erlitten, obwohl Rullland noch geschont wurde, nur um dann durch die Bolschewisten zerstort zu wer-
den, wihrend Deutschland und Osterreich-Ungarn die hirtesten Schlige erhielten. Eine seltsame Art erzwun-
gener Heiterkeit senkte sich in den Zwanzigern (iber Europa (in das ich hier England mit einbeziehe) und tber
die Vereinigten Staaten. Das sozio-kulturelle Klima wurde beschdnigend als ,,Rebellion der Jugend” umschrie-
ben und damit begriindet, die Leute seien im allgemeinen , der Kriege und der Politik Gberdrissig”. Tatsache
ist aber: die Volker reagierten auf eine von den Meistern des Tavistock-Institutes zelebrierte, ,(iber grolRe Ent-
fernungen wirkende, permanente, nach innen gerichtete Konditionierung” (im Original: ,long-range penetrati-
on and inner-directional conditioning”).

In der Zeit zwischen dem Ende des Ersten Weltkrieges und 1935 waren die Vélker Europas und der USA genau-
so geschockt und neurotisiert wie ihre Truppen, die die Holle der Schiitzengrdben Gberlebt hatten, wahrend
Kugeln, Granaten und Bombensplitter um sie flogen. Nur waren es jetzt 6konomische Bomben und Granaten,
und gewaltige Anderungen der sozialen Sitten, die ihre Sinne betiubten.

Aber das Endergebnis der ,,Behandlung” war das gleiche. Die Menschen verzichteten auf Diskretion, warfen sie
quasi in den Wind, und die moralische Faulnis, die 1918 in Bewegung gesetzt wurde, geht weiter und gewinnt
an Schwung. Im Zustand erzwungener Heiterkeit sah niemand das Kommen des weltweiten ékonomischen
Zusammenbruchs und die anschliefende weltweite Depression.

Die meisten Historikern bestatigen, dal} dieser Zustand kinstlich hergestellt wurde, und wir werden zu der
SchluRfolgerung kommen, daR das Tavistock eine Rolle bei den fieberhaften Werbekampagnen verschiedener
Gruppen dieser Zeit spielte.

Oswald Spengler hatte vorhergesagt, was geschehen wiirde, und seine Voraussagen erwiesen sich als erstaun-
lich zutreffend. Die ,dekadente Gesellschaft” und ihre Zigellosigkeit verkorperten sich durch ,flatterhafte
Weiber” und durch Manner in Trenchcoats, bestlickt mit Flachmannern, die nach einer Minderung der weibli-
chen Sittlichkeit gierten und diese auch bekamen; dies alles ging einher mit modischen Erscheinungen wie
kurzen Rocken, dem unweiblichen Bubikopf, GbermaRigem Gebrauch von Schminke und Frauen, die in der
Offentlichkeit rauchten und tranken. Als es schwieriger wurde, Geld zu verdienen, die Suppenkiichen zahlrei-
cher wurden und die Reihen der Arbeitslosen langer, wurden die Rocke noch kiirzer. Und wahrend die Werke
von Sinclair Lewis, F. Scott Fitzgerald, James Joyce und D. H. Lawrence nach Luft schnappen lieRen, enthllten
neueste Broadway Shows und Nachtclub-Vorstellungen mehr als jemals zuvor den verborgenen Charme der
Frauen und stellten sie in der Offentlichkeit bloR. Modedesigner bemerkten 1919 im ,New York Magazine*:
,Die Rocksdume sind dieses Jahr sechs Zoll vom Boden entfernt und sehr gewagt.”

Radikale und revolutionare Exzesse manifestierten sich in Kunst, Musik und Mode. ,Jazz“ war in der Luft, ,Mo-
derne Kunst” wurde als ,chic“ angesehen. Das verbindende Element in all dem war das Motto ,,Mach’ Dir
nichts draus”. Dies alles war beunruhigend und unwirklich. Es war eine Zeit, wahrend der ganz Europa unter
den Schockwirkungen des Krieges, unter einer Kriegsneurose litt. Wellington House und Tavistock hatten ihre
Arbeit gut gemacht.

Unterhalb der hektischen Aktivitdt, die einen durch unkontrollierbare Ereignisse nach vorne trieb, lag eine
geistige und emotionale Taubheit. Das Ausmal} des Schreckens des Krieges, in dem Millionen junger Manner
sinnlos abgeschlachtet und verwundet wurden bzw. einen grafllichen Gastod starben, begann gerade erst
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wahrgenommen zu werden; was man dagegen tat, lief nach der Devise ,Losche es aus der Erinnerung” ab —
durch ein im Grunde empoérendes Verhalten, das die alten Konventionen miSachtete. Die Todesopfer hatten
den Krieg in seiner gespenstischen und grausamen Ekelhaftigkeit sehr real werden lassen, und die Leute
schreckten geschockt und angeekelt zurtick. Die Europder, mit ihrer iberlegenen Kultur, die die westliche Zivi-
lisation verkorperte, waren in einem grofleren Ausmald als die Amerikaner vom Krieg neurotisiert. Sie verloren
ihr Vertrauen zu den Grundlagen ihrer Kultur und sie zweifelten am Fortschritt, den ihre Vater und ihre GroR3-
vater bewirkt und der ihre Nationen groff gemacht hatte. Dies war insbesondere in Deutschland, RuRland,
Frankreich und England der Fall. Denkende Menschen konnten nicht verstehen, warum die zwei fortgeschrit-
tensten und zivilisiertesten Nationen der Welt einander in Stiicke gerissen und das Leben von Millionen ihrer
besten jungen Manner geopfert hatten.

Es schien, als ob pl6tzlich ein schrecklicher Wahnsinn England und Deutschland ergriffen hatte. Die Menschen
waren traumatisiert, dafd so ein schrecklicher Krieg innerhalb einer so fortgeschrittenen Zivilisation hatte statt-
finden kdénnen.

Fiir den Eingeweihten war es kein Wahnsinn, er erkannte in allem
die Methoden des Wellington House, das die britische Jugend
ergriffen hatte. Die Angst, dal® dies wieder passieren kdnnte, ver-
hinderte fast den Ausbruch des Zweiten Weltkrieges. Aber sowohl
die Anstifter als auch die Planer, die bosen Manner in hohen Posi-
tionen, waren dazu entschlossen, die zweite Runde BlutvergieRen
zu eroffnen. Offiziere, die vom Gemetzel, das der Erste Weltkrieg
war, zurickkamen, beschrieben den Nachrichtenjournalen die
Schrecken des Nahkampfgefechtes, das sich im ,,GroRen Krieg” oft
zugetragen hatte. Sie waren bestirzt, erschittert und verangstigt.
Nur wenige konnten verstehen, warum es Uberhaupt einen Krieg
gegeben hatte. Die dunklen Geheimnisse des Wellington Hauses
und der ,,Olympier” blieben verborgen. Es gab keinen Funken
Licht, der die Angst und die Vorahnungen, die im Jahre 1920 dick
in der Luft hingen, aufhellte. Einst brachte die Zeremonie, wenn
der englische Monarch in Whitehall, London, einen Kranz nieder-
legt, Trost. Nun aber brachte sie Bitterkeit, Wut und Abscheu her-
vor. Die Bihne fur den Zweiten Weltkrieg wurde vorbereitet, auf
der Tavistock eine unverhaltnismaRig grolRe Rolle spielen sollte.

Es gab wenige Denker, die etwas zu sagen hatten: Oswald Speng-
ler, in der Geschichtsschreibung zum Beispiel, Hemingway und
Evelyn Waugh, Upton Sinclair und Jack London, aber ihre Bot-
schaften waren schwermiitig, teils noch dunkler als Spenglers
Oswald Spengler (1880-1936) dunkle Voraussagen des unausweichbaren Niedergangs der west-
lichen Zivilisation. Diese Voraussagen wurden durch den Nieder-
gang der personlichen Beziehungen nach dem Krieg bestatigt. Scheidung und Fremdgehen in der Ehe kamen
nun immer ofter vor. Das schone Bild von weichen und femininen Frauen mit lieblichen Stimmen, den Blumen
in Gottes Garten, dem Mysterium der Weiblichkeit — es wurde ein verschwindendes Ideal. Statt dessen kam
die scharfe, laute, vulgdre Fremde mit ratternder, kratzender Stimme, die durch die modernen Medien Radio
und spater Fernsehen populdr gemacht und nachgeéfft wurde. Niemand konnte wissen, dal} dieser Nieder-
gang das Endprodukt der durch Tavistock erfolgten Kriegserklarung an die westliche Weiblichkeit war.

Wie ,,die Zeiten” vorsatzlich gedandert werden

Mit Hitlers Machtlibernahme ab 1933 — garantiert durch die unmdglichen Bedingungen, die Deutschland in
Versailles aufgezwungen wurden — stiegen die Rocksdume ebenfalls in schwindelerregende Hohe, auler in
Deutschland, wo die Nationalsozialisten von der deutschen Weiblichkeit Sittsamkeit verlangten und sie auch
bekamen, zusammen mit einem gesunden Respekt — das freilich paBte Tavistock gar nicht ins Konzept.
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Leute, die ihr Hirn nicht mehr benutzten, sagten, sie halRten die Art, wie sich ,die Zeiten dndern”, aber was sie
nicht wuBten und auch nicht wissen konnten, war, dal die Zeiten entsprechend einer sorgfaltig ausgearbeite-
ten Tavistock-Formel gedndert werden. Uberall in Europa und Amerika kam es zu Revolten, als sich das ,Eman-
zipations“-Fieber ausbreitete.

In den Vereinigten Staaten waren es die stummen Bildschirmgotzen, die den Weg zeigten, aber das war nichts
gegenlber dem, was sich in Europa zutrug, wo jedem einzelnen , Vergniigen” offen gefrént wurde, einschlief3-
lich der Homosexualitat, die lange in Dunkelheit verborgen gewesen war und in der hofischen Gesellschaft nie
erwahnt worden war. Schwule und Lesben traten ins Rampenlicht, riefen Ekel hervor und briiskierten jene, die
immer noch in der alten Ordnung lebten. Eine Studie dieser Verirrungen bezeugte, daR Homosexualitat nicht
aus einem inneren oder latenten Wunsch (iberhand nahm, sondern als ein Mittel, die alte Ordnung mit ihrem
unbeugsamen Regelwerk zu untergraben. Die Musik litt ebenfalls und ,,ging vor die Hunde” — in allen Abarten
von Jazz bis hin zu noch dekadenteren Formen.

Tavistock befand sich nun in einem entscheidenden Stadium, um seinen Plan weiter zu entwickeln. Die Weib-
lichkeit sollte auf einen niedrigeren Moralstandard gedriickt werden. Vorher undenkbares weibliches Verhal-
ten sollte als vorbildhaft dargestellt werden. Ganze Nationen waren in einem Zustand allgemeiner Betdubung,
neurotisiert durch die radikalen Anderungen, die ihnen aufgezwungen wurde und die scheinbar nicht gestoppt
werden konnten. Die komplette Abwesenheit weiblicher Sittsamkeit zeigte sich in einem antrainierten Verhal-
ten, welches die zwanziger und dreiBiger Jahre zu einer groRen Frauen-Sonntagsumerziehungsschule werden
lieR. Es gab kein Halten bei dieser ,sexuellen Revolution”, die wahrend dieser Jahre Gber die Welt fegte und
auch kein Einhalten bei der vorsatzlichen Entwirdigung der Weiblichkeit, die damit einherging. Manch war-
nende Stimmen wurden gehort, insbesondere G. K. Chesterton und Oswald Spengler, aber das war nicht ge-
nug, um die Angriffe zu entscharfen, die seitens des Tavistock-Institutes lanciert wurden; es hatte der westli-
chen Zivilisation tatsachlich den Krieg erklart.

Die Auswirkungen dieser ,langfristigen, tiber weite Entfernungen wirkenden Durchdringung und nach innen
gerichteten Konditionierung” (im Original: ,long range penetration and inner directional conditioning”) konn-
ten Uberall beobachtet werden. Der moralische, geistige, rassische, wirtschaftliche, kulturelle und intellektuel-
le Bankrott ist kein soziales Phanomen oder das Ergebnis von etwas Abstraktem oder Soziologischem, das ein-
fach so entwicklungsbedingt ,geschah”. All dies ist das Ergebnis eines sorgfaltig geplanten Tavistock-
Programmes.

Was wir erleben, lauft weder zuféllig ab, noch ist es eine Verirrung der Geschichte. Man erkennt darin eher das
Endprodukt einer absichtlich hervorgerufenen sozialen und moralischen Krise, die tberall in ,,Reality”“- Fern-
sehshows und ,,Musik“-Darbietungen als ein Amalgam eines ungeziigelten Ur-Instinktes durchbricht. Porno-
graphische Filme in Mainstream Kinos; Werbung, in der Bescheidenheit und Anstand vollends abwesend sind;
lautes riides Verhalten auf o6ffentlichen Platzen, insbesondere in Restaurants; und ein Heer weiblicher Nichts,
die ,erschaffen” wurden, um hochbezahlte Moderatorinnen oder Talk Show-Gastgeber zu sein, die alle trai-
niert wurden, mit harter, kratzender, monotoner mannlicher Stimme zu sprechen, die vollig jeglichen Wohl-
klang vermissen |aRt, als ob sie durch zusammengeprefite Wangen sprechen wiirden, in einer Art, die herb,
herrschend und hart in den Ohren klingt.

Wir werden sehen, was es von seinen friihen Tagen in England an erreichte, seit der Zeit vor dem Ersten Welt-
krieg tiber seine Entwicklung bis hin zum Zweiten Weltkrieg und danach bis in die heutige Zeit. Wahrend des
Zweiten Weltkrieges war das Hauptquartier des Tavistock-Institutes bei der British Army Physiological Warfare
Division (dt., Physiologische Kriegsabteilung der Britischen Armee) angesiedelt. Wir haben seine Griinderjahre
als Wellington House bereits beschrieben und schreiten nun in die Zeit vor dem Zweiten Weltkrieg fort, um
schlieBlich seine Aktivitaten in der Nachkriegszeit zu untersuchen.



Die Rolle der Musik im Niedergang Europas

war nicht schwer zu erkennen. Aristoteles sagte in seinen Schriften, dafl Musik einen EinfluR auf Politik aus-
liben wiirde:

... Gefiihle aller Art werden durch Melodien und Rhythmen produziert; deshalb wird ein Mann durch
Musik an die richtigen Emotionen gewdhnt; Musik hat die Macht, den Charakter zu formen; und die
verschiedenen Arten von Musik, basierend auf den verschiedenen Tonarten, sollten unterschieden wer-
den durch die Wirkungen, die sie auf den Charakter haben; beispielsweise arbeitet eine Tonart in Rich-
tung der Melancholie, eine andere in Richtung Verweichlichung; eine andere unterstiitzt Verwahrlo-
sung, eine andere Selbstkontrolle, eine weitere Enthusiasmus und so weiter.”

Aristoteles

Die hauptsachlich fiir die Gehirnwasche der Massen zustandige Insti-
tution, das Tavistock Institute of Human Relations, lieR seine Sozial-
wissenschaftler an den Theorien Platons arbeiten. Das Studium der
Musik des Dionysiuskultes hatte zum Ziel, seine Ergebnisse auf die
moderne Neue Musik anzuwenden.

Schon lange bevor Theodor Adorno-Wiesengrund (1903 - 1969) in
England ankam, war er bereits beim Tavistock-Institut bekannt gewe-
sen. Es wurde ihm eine Stelle in Schottland, an der Gordstoun School,
angeboten, wo es ihm frei stand, seine Forschungen fortzusetzen. Als
Adorno in England landete, wurde er sofort unter die Fittiche des
Tavistock-Institutes genommen. Adorno muRBte Deutschland verlas-
sen, nachdem die deutschen Behorden auf seine Tatigkeit aufmerk-
sam geworden waren. Er hatte mit dem BewuBtsein von Kindern
Theodor W. Adorno (1903-1969) mittels musikalischem Ausdruck gespielt, genau nach Anweisung von
Plato. Bekannt als ,,Karl Marx der Musik”, hatte er seine theoretische
Methode, Musik zu komponieren, von Alban Berg, dem , musikalisch Radikalen”, ibernommen, der die Tonali-
tat zeitgendssischer, traditioneller Musikklange in Frage stellte. Adorno sagte, er befande sich auf einer ,,hdhe-
ren Bewultseinsebene”, und jede Musik, die er komponiere, sei schockierend und schwierig zu verstehen
(zumindest fiir die Menschen, die nicht auf seiner angeblich ,héheren BewuRtseinsebene” sind; A.d.U.). Ador-
no nannte seinen Sound ,Corrosive Unacceptability”, das heiflt sein Klangbild hatte eine ,Korrosive
Unakzeptierbarkeit”. Er adoptierte das von den Musikern des Dionysiuskults benutzte 12-(a)tonale System und
schuf damit eine ,Neue Form” und einen ,Neuen Sound“. Er betonte oft, dal nur durch die ,korrosive
Unakzeptierbarkeit zu den kommerziell-definierten Sensiblitaten der Mittelklasse die neue Kunst darauf hoffen
konnte, die dominanten kulturellen Annahmen in Frage zu stellen”.

Mit seinen eigenen Worten sagte Adorno, dal} seine Musik stalinistisch oder faschistisch sei, und dal er ,,grofe
Konzepte benutzte, um zu sehen, ob sie richtig klangen und den Daten entsprechen” — s. 0. Daher wurde er
von Tavistock engagiert, Musik, basierend auf dem atonalen 12-Ton Musiksystem, zu schreiben, die ,richtig
klang”, und ,,die zu den Daten paRte”. Er schrieb die entsprechenden Liedtexte dazu, so dal} dadurch 18 Alben
fiir die ,,Beatles” entstanden.

Dem ganzen ,Beatles“-Musikkonzept lag der lang anhaltende Glaube Adornos zu Grunde, daR Kapitalismus
bosartig war, weil er ,die Leute mit den Produkten einer Kulturindustrie flttert, um sie passiv, zufrieden und
politisch apathisch zu halten”. Seine atonale 12-Ton-,Beatles“~-Musik wiirde Verzerrungen im gréRten kapita-
listischen Staat der Welt bewirken, den Vereinigten Staaten von Amerika.

Adorno spiegelte die Worte und Werke von Karl Marx in seiner Musik wieder. Wahrend Marx sich auf den
wirtschaftlichen Aspekt konzentrierte, legte Adorno seinen Schwerpunkt auf die Rolle, die die Kultur in der
Aufrechterhaltung des politisch status quo spielt. Die Musik des atonalen 12- Ton-Systems wiirde sogar mach-
tiger sein als der wirtschaftliche Angriff von Marx auf den westlichen Kapitalismus. Adorno war selbstverstand-
lich ein ernsthafter Student, ein guter Autor und Auffiihrender klassischer Musik. Er war vielleicht der wichtigs-
te Philosoph des ,,New Ground”, ein intellektueller Gigant des Modernismus in der Musik. Wahrend er an der
Universitat in Frankfurt/Main wirkte, befreundete er sich mit Alban Berg und absolvierte ab 1925 in Wien, der
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Wirkungsstatte Bergs, ein Aufbaustudium im Fach Komposition. Hier lernte Adorno die , Dialektik” von Georg
Hegel kennen und wendete sie auf seine Kompositionen an. Adorno wurde nach seiner Rickkehr nach
Deutschland nach dem Krieg Professor der Philosophie und der Soziologie an der Universitat Frankfurt/Main.

Um die ,Beatles“-Musik zu verstehen, mufl man verste-
VOODOO SEX CULT g = hen, wieso Adorno derartige ,neue Musik” favorisierte.

‘DOWN AND DIRTY"

Sie entstand aus seinem Glauben, daf$ die , kleinbiirgerli-
che Offentlichkeit keine Musik mdchte, die Anspriiche an
ihre Sinne stellt”. Er erzdhlte den New Science-
Sozialwissenschaftlern am Tavistock-Institut, dal das, was
sie brauchen, eine ,neue Musik ist, die wie ein FuRball
herumgekickt wird“, in der die Massenzuhorerschaften
sich selbst in die neue musikalische Erfahrung einbringen
kénnten. Dies sei eine fundamentale Revolution, die Mil-
lionen von Menschen beeinfluRen sollte, die nur eine
oberflachliche Kenntnis der Musik haben. Deshalb wurde
ein ganzes Sammelsurium ,unbequemer Musik” geboren,
die aus dem atonalen 12-Ton-System stammte, welche auch fir die , Beatles” komponiert wurde. Musikalisch
unerfahrenen jugendlichen Zuhérern wirde sie gefallen, wahrend die von einem anderen Harmonieverstand-
nis gepragte altere Generation ihr ablehnend gegeniberstehen wiirde.

Nur wenig Menschen (einschliellich Musiker) sind dazu fahig, den Einsatz mitonender Musik (sog. Rockmu-
sik) mit den Zielen des Komitees zu verbinden. Deshalb lehnen sie die gesamte Information einfach ungepruift
ab. Es gibt keinen Zweifel, dalR Musik eine entscheidende Rolle in positiver oder eben auch in negativer Hin-
sicht haben kann, fiir Glicklichsein oder Traurigkeit, fiir Selbstdisziplin oder Verlust der Selbstkontrolle. Kurz
gesagt, Musik kann die Handlungen von Menschen beeinflussen, und dariiber wurde schon vor und nach Chris-
tus, wahrend des Mittelalters und der Renaissance, bis ins 20. Jahrhundert hinein vieles geschrieben. Das Kon-
zept, dall Musik ,,das grausame Monster besanftigen” kann und den Charakter stark beeinfluRt, ist eine gut
etablierte Erkenntnis in der Geschichte der Menschheit und der Musik.

Die tiefgriindigen Denker des Altertums sagten, daR die machtvollen Wirkungen der Musik den Charakter und
das Verhalten des Menschen stark beeinflussen. Das ist nichts Abstraktes. Von Adorno und den Wissenschaft-
lern am Tavistock-Institut wurde festgestellt, dall der psychologische und gesellschaftliche EinfluR (der Musik),
den Aristoteles und Platon so gut aufgezeigt hatten, den Leuten aufgezwungen werden kénnte, indem man sie
verschiedenen Klangen und Formen aussetzt, um ihre Art, zu denken und zu handeln, zu beeinflussen, ohne
daR die Leute sich dessen bewuBt sind, dal’ dieser Einfluf} auf sie ausgelibt wird.

Im Tavistock-Institut sah man in dieser Erkenntnis mehr als nur eine Theorie. Es wurde ebenfalls erkannt, daf
alles im Leben einen Vibrationszyklus bzw. Frequenzzyklus hat, und daR eine starke Vibrations-Matrix liber die
Lebensbedingungen eines einzelnen Individuums oder auch groBer Menschengruppen gelegt werden kann.
Aus diesem Konzept heraus entwickelte Adorno ,Rock and Roll“, ,Heavy Metal“ und atonale 12-Ton- Klange,
,schwere sich wiederholende Drumbeats” in der Art des Molochkultes und afrikanischer Voodoo-Musik, mit
ihren komplexen Rhythmen, die das Bewul3tsein betduben sollen und kénnen.

I”

Die Geschichte des alten Agyptens, Chinas und Indiens zeigte, daR die Kulturstandards dieser Lander entspre-
chend dem Niedergang ihres Musikstandards absanken. Das antike Griechenland und Rom erfreuten sich eines
exzellenter Kulturniveaus, solange ihre Musik nicht verschmutzt und nicht verseucht wurde. Das Absinken der
kulturellen Hohe des antiken Griechenlands kann zuriickverfolgt werden bis zu seinen Anfangen, ungefahr
444-429 vor Chr., also bis ins perikleische Zeitalter. Es kann gezeigt werden, dal} die Vergiftung griechischer
Musik zur Vergiftung anderer Kunstformen fiihrte und — mit ihnen — zu einem Niedergang der gesamten grie-
chischen Zivilisation und Kultur.

Adorno wulite das und zog seinen Nutzen daraus; er kombinierte die atonale 12-Ton-Musikform mit niedrigen,
vulgdren Improvisationen, ratternden Tonen und mit exzessiven Modulationen. Der Effekt des Ganzen, mit
Liedtexten kombiniert, war ein Sanger, der mit seiner Stimme unterhalb und oberhalb der Note und sonstwo
herumirrte, der die Noten nie genau traf und dies mit einem konstantem Vibrato kombinierte, welches wiede-
rum Uberdeckt wurde von einem heftigen, sich standig wiederholendem Schlagzeugbeat. Es klang, haRlich und
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es wirkte destruktiv. Es war die Aufgabe der Sozialwissenschaftler des Tavistock-Institutes, den Sound akzep-
tabel zu machen, so dal} er von Millionen von Teenagern gemocht wurde.

Dieser ,Neue Sound” war in der Tat nicht angenehm aber eingangig, im Sinne einer eingdngigen Melodie,
wenn er mit Rhythmen des barbarischen Molochkultes und afrikanischen Voodoo-Kultes kombiniert wurde.
Wie im Fall der griechischen klassischen Musik hatte die neue vulgdre Musik sich bereits unter den Athenern
ausgebreitet, und die verfeinerte, harmonisch durchgeformte und wohl disziplinierte Musik, die die griechi-
sche Zivilisation charakterisierte, ersetzt. Ein neuer Sound bewirkte Unordnung, wo vorher Ordnung ge-
herrscht hatte. Die Musikrevolution ab 404 v. Chr. brachte gewalttdtige Ausbriiche hervor und mindete in
gewalttatigen Revolutionen. Die provokante Musik an sich transportierte die ,Einladung”, Werte zu zerbre-
chen.

Die Welt der Musik wurde Anfang der 20er Jahre drastisch und unwiederbringlich gedndert, eine wichtige Ab-
sichtserklarung des Tavistock Institut. Sie hatte nun eine enge Nadhe zur Musik des Dionysus- und des
Molochkultes, das Ganze vermischt mit Schlagzeug. In dieser musikalischen Adaption wurde das Schlagzeug
ausgiebig genutzt; komplizierte Rhythmusfiguren werden von disharmonischem ,Singen” begleitet. Die Musik
des Dionysuskultes basiert auf Trommelmustern, die afrikanischen Voodootrommeln dhnlich sind und wahr-
scheinlich den repetitiven Beat des Molochkults kopieren.

Voodoo-Drumming ist nicht einfach, sondern besteht aus komplizierten Mustern, die den Geist beeinflussen.
Die ,neue” Musik bildete sich schlieRlich zu Klangen zuriick, die den Geist betdauben. Ungewohnt fiir das un-
trainierte Ohr, sind Voodoo-Rhythmen mit subtilen Anderungen die Basis fiir die Herbeirufung okkulter Geis-
ter. Dieses ,, Beschworen okkulter Machte” durch standige Wiederholungen fiihrte zu den bekannten Massen-
hysterien, die durch die Rockmusik seit den sechziger, siebziger, achtziger, neunziger Jahren bis in das neue
Jahrtausend erzeugt wurden und werden. Rockmusik ist brutale Musik. Sie brutalisiert den Geist und desensi-
bilisiert die Empfindsamen. Ihre fortlaufend gebrochene Harmonik, gespielt tGber einen sich wiederholenden
Beat, mit sich steigerndem Tempo, hat — empirisch-meRbar bewiesen — einen hysterischen Effekt auf den Geist
und die Kérperorgane.

Und genau an diesem Punkt wird Rock’'n‘Roll und moderne Musik potentiell gefahrlich. Um als Mensch einen
Sinn fir Wohlbefinden und Integration aufrecht zu erhalten, ist es essentiell, dal¥ man nicht zu vielen Rhyth-
men ausgesetzt wird, die nicht im Einklang mit den eigenen, natirlichen Korperrhythmen stehen. Der groRe
russische Wissenschaftler Professor Gurvich, vielleicht der Vater” der Wissenschaft von den Vibrationen, war
der erste, der diese Wahrheit entdeckte.

Der aus Riga stammende Elektrophysiologe Tobiy R. Gurvich fiihrte Tausende von Laborexperimenten mit Wel-
lenformen extrem-tiefer Frequenz (ELF, extremely-low frequency) durch und bewies, dal jedes Lebewesen
einen Vibrationszyklus hat. Sein Schiiler Vlail Krasneyechev demonstrierte, dal? der Mensch eine rhythmische
Einheit ist. Alles im menschlichen Korper funktioniert nach einem vorbestimmten, gesetzten, rhythmischen
Muster, einer Taktfrequenz. Professor Gurvich zeigte nun, dall es moglich ist, Leute krank zu machen, indem
man Anderungen im Kérperrhythmus durch die Anwendung extrem tiefer elektromagnetischer Wellen auf ihre
Umgebung und ihre Kérper hervorruft.

Natirlich hatte Adorno keinen Zugang zu solch entwickelter Technologie, aber er experimentierte mit repetiti-
ver Musik, basierend auf einem gebrochenen Rhythmus, so wie er in der Jazzmusik vorherrschend ist. Man-
ches von Adornos experimentaler Musik fiel in die Hinde der deutschen Polizei. Adorno wurde ausgewiesen,
nachdem klar wurde, was die Zielsetzung seiner Experimente war. Einige interessante Details wurden in einem
Bericht im ,,New York American® vom 22. Juni 1922 enthullt:
,Laut der lllinois Vigilance Association kommt auf Hunderte junger amerikanischer Mddchen eine mo-
ralische Zerstérung zu, und zwar durch die pathologische, die Nerven irritierende, Sex anregende Musik
von Jazzorchestern. Repetitiver, schwerer Sound, begleitet von unaufhérlichen Drumbeats, wiirde, falls
das Subjekt ihm zu lange ausgesetzt wdre, einige, wenn nicht alle, der folgenden zerstérerischen Ver-
haltensweisen hervorbringen: Rebellion, selbstfixierte Meinungen, Freude, Lethargie, Verzweiflung,
Steigerung der sexuellen Aktivitét und Uberreizung.“

,New York American”22. 06.1922

Quellen:
John Coleman, , Die Hierarchie der Verschwérer: Das Komitee der 300
John Coleman, , Das Tavistock-Institut - Auftrag: Manipulation”
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1920

Moskaus Invasion in Polen zur Ausweitung des kommunistischen Machtbereichs

Polnische Verteidigungsstellungen bei der siegreichen Schlacht an der Weichsel
gegen die Sowjetunion

Den Zusammenbruch des deutschen Kaiser-
reichs wollte Lenin fir die Ausweitung der
kommunistischen Revolution nach Mitteleu-
ropa nutzen, weshalb er im Jahr 1920 der
Roten Armee unter dem Befehl von Marschall
Michail Tuchatschewski den Befehl gab, durch
Polen nach Deutschland vorzustofen um dort
den gewaltsamen Klassenkampf zu entfachen.
Diesen VorstoR bezeichnete GRU-Uberldufer
Suworow als den ersten Versuch, ,den Zwei-
ten Weltkrieg zu entfesseln” und er wurde,
wie Suworow ausdricklich betonte, von den
Sowjets unternommen.

Der Revolutiondre Kriegsrat Sowjetrufllands
gab im Juli 1920 eine Proklamation an die
Rote Armee heraus, welche die Zielsetzung
der Kommunisten klar zum Ausdruck brachte:

,Im Westen wird das Schicksal der Weltrevolution entschieden. Uber der Leiche Weipolens verliuft die Stra-

Re zum Weltenbrand. Auf Bajonetten werden wir der werktatigen Menschheit Frieden und Glick bringen.

ul)

Doch schon im August 1910 wurde Tuchatschewskis Angriff in der Schlacht an
der Weichsel durch die polnische Armee zerschlagen. Drei Jahre spater beschrieb
Tuchatschewski seinen gescheiterten Versuch, den Kommunismus nach Europa
zu bringen mit den Worten:“Es unterliegt keinem Zweifel, dal} der ganze europa-
ische Kontinent von den Flammen der Revolution erfalSt worden ware, wenn wir
an der Weichsel gesiegt hatten ... Dieser Brand ware nicht auf Polen begrenzt
geblieben. Seine Flammen hitten ganz Westeuropa erfat.” ?

Tuchatschewski gab damals auch erstaunlich offen zu verstehen, welchen unvor-
stellbar blutigen Klassenkampf die Volker Europas erlitten hatten, wenn der Ro-
ten Armee der militarische Durchbruch nach Deutschland gelungen ware, denn
,die Vernichtung der feindlichen Armee” bedeutet laut Tuchatschewski nicht
etwa das Ende, sondern ,nur den Anfang des Krieges, das Ziel des Krieges be-
steht darin, die freie Anwendung von Gewalt zu erméglichen.” ®

Was das dann fiir die Zivilbevélkerung bedeutet hatte, hatte Tuchatschewski
bereits in den Jahren zuvor wahrend des russischen Biirgerkriegs unter Beweis
gestellt.
Quellen:

1) de.wikipedia.org, Polnisch-Sowjetischer Krieg

2)  Viktor Suworow, Stalins verhinderter Erstschlag S.46
3)  Der letzte Mythos - Wer entfesselte den 2.Weltkrieg?, Filmdokumentation
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1923

Die Hyperinflation l6scht den Mittelstand aus

b Die Weimarer Republik war im Jahr 1923 von einer Hyper-
- inflation und damit einer galoppierenden Teuerungsrate
% . der deutschen Wahrung betroffen.

Verlauf: Im Januar 1922 zahlte man fiir einen Dollar 200
’ Mark, im Juli = 500, im Januar 1923 = 18.000 Mark, im Juli
L0 1923 = 350.000, im August 1923 =viereinhalb Millionen,
im September fast 100 Millionen, im Oktober 25 Milliar-
den und am 15. November 1923 = 4,2 Billionen.

Hdochste jemals gedruckte deutsche Banknote, 100 Billidnen Mark, So wurden die Sparvermégen Millionen Deutscher inner-
15. Februar 1924 .. . .

halb kiirzester Zeit vernichtet. Rentner und Sparer verlo-

ren ihr Vermogen, Massenarmut war die Folge. Ein braunschweigisches Schulbuch aus dem Jahr 1929 stellt

fest: ,,Der groRte Inflationsgewinnler aber war die GroRindustrie. Mit geliehenem Gelde, das bei Riickzahlung

fast wertlos war, kaufte sie alles auf, was an industriellen Unternehmungen zu haben war. Diese vereinigten

Unternehmungen wurden zu Trusten und Konzernen zusammengeschlossen und bilden heute im Wirtschafts-

leben eine gewaltige Macht.“ ¥ Fur diese ,,Gewinnler” mogen die Zwanziger-Jahre ,golden” gewesen sein, aber
nicht fiir die Kleinunternehmer und Arbeitnehmer.

Fast drei Millionen deutsche Soldaten kehren dauerhaft kriegsbeschadigt von der Front zuriick. Die Versehr-
ten, Amputierten, Blinden und Entstellten pragen das Straflenbild.

Die Lage der Kriegsversehrten und Kriegshinterbliebenen ist desolat, die staatliche Unterstlitzung duRBerst
mangelhaft. Auf das Heer der Kriegsbeschadigten ist die gesetzliche Fiirsorge nicht eingerichtet. Die Versor-
gung der heimkehrenden Soldaten richtet sich nach ihrem erreichten Dienstgrad, von sozialer Gerechtigkeit
kann keine Rede sein.

Die Renten sind noch an den Lebensverhdltnissen der Vor-
kriegsjahre orientiert. Die Flrsorge liegt sowohl bei Landern
und Gemeinden wie auch bei privaten Wohlfahrtseinrich-
tungen. Hier eine einheitliche und gerechtere Versorgung zu
schaffen, wird zur dringenden sozialen Aufgabe.

Quelle: Geschichtsbilder, Braunschweig 1929, S.152 f.

Ein im Ersten Weltkrieg mit dem Eisernen Kreuz geehrter
kriegsversehrter Soldat muf8 um Geld betteln (Berlin 1923)
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November 1923 — Das Scheitern des , Deutschen Oktobers”

Die Sowijets lieRen sich von ihrer Niederlage gegen Polen nicht von ihrem Plan abbringen, den roten Massen-
mord auf Deutschland und Europa auszuweiten, denn schon im Herbst 1923 auf dem Hohepunkt der Weima-
rer Staatskrise wurde der nachste Versuch unternommen, die Weimarer Republik in einen kommunistischen
Bilrgerkrieg zu stlrzen. Wie Boris Baschanow, der im Jahr 1928 nach Frankreich geflohene Sekretar Stalins,
berichtete, fand Ende September 1923 eine geheime Sitzung des sowjetischen Politbiiros statt, in der das Da-
tum flr den kommunistischen Umsturz in Deutschland festgelegt wurde: Der ,Deutsche Oktober” sollte auf
Betreiben Trotzkis am 9. November 1923 ausbrechen. ¥

Zur Vorbereitung der deutschen Revolution wurde Josef Unschlicht, der
Vizevorsitzende der Geheimpolizei Tscheka und Stellvertreter Trotzkis
im Revolutiondaren Kriegsrat war, illegal nach Deutschland einge-
schleust, um die Untergrundarbeit der deutschen Kommunisten zu ko-
ordinieren und die Bildung der kommunistischen Streitkrafte in
Deutschland zu Gberwachen. ? Wie Baschanow erklirte, entfiel auf
Unschlicht ,,die Organisation von Abteilungen des bewaffneten Auf-
standes fiir den Umsturz, ihre Rekrutierung und Versorgung mit Waffen.
AulRerdem sollte er eine deutsche Tscheka zur Vernichtung der Bour-
geoisie und der Revolutionsgegner nach dem Umsturz aufstellen.” 3

Bereits lange vor der geplanten Revolution hatte der Kreml keine M-
hen und Kosten gescheut, Deutschland fiir den Umsturz zu préparieren.
Die Entscheidung lber einen kommunistischen Revolutionsversuch fiel
in Moskau. Zahlreiche Streiks gegen die rechtsgerichtete Regierung Wil-
helm Cunos (Cuno-Streiks) schienen der Beginn revolutionarer Ereignis- Leo Trotzki (1879-1940)

se zu sein. Der Vorsitzende der Komintern Grigori Sinowjew wies die

KPD am 15. August 1923 an, sich auf eine herannahende revolutionare Krise vorzubereiten. Dem stimmte Leo
Trotzki ausdriicklich zu. Am 23. August 1923 kam es zu einer geheimen Sitzung des Politblros der Kommunisti-
schen Partei Rulands. Auch der Deutschland-Experte Karl Radek befiirwortete dort ein offensives Vorgehen.
Skeptisch zeigte sich Josef Stalin. Das Kalkil hinter dem Plan: Nach einem Sieg der KPD wirde das hoch indus-
trialisierte "Sowjetdeutschland", so kalkulierte man in Moskau, den wirtschaftlichen Aufbau der noch tberwie-
gend agrarischen Sowjetunion unterstitzen. ¥ Der schwerkranke Lenin spielte dabei schon keine Rolle mehr.
Am Ende der Sitzung wurde eine Kommission des ZK aus vier Mitgliedern gebildet und umgehend unter fal-
schen Identitdten zur illegalen Arbeit nach Deutschland geschickt. Die Mitglieder waren Radek, Unschlicht,
Wassili Schmidt und Pjatakow. Radek sollte im Sinne Moskaus auf das ZK der KPD einwirken, Schmidt als Orga-
nisator der revolutiondren Zellen innerhalb der deutschen Gewerkschaften fungieren, auf Pjatakow entfiel die
allgemeine Koordination und Verbindung mit Moskau, und Unschlicht war verantwortlich fiir paramilitarische
Belange sowie fiir die Bildung einer deutschen Tscheka fiir die Zeit nach dem Umsturz. * Ihre Untergrundarbeit
inoffiziell unterstitzen sollte auch der sowjetische Botschafter in Berlin, Nikolai Krestinski. Dieser war fir die

Verwaltung der geheimen Gelder (400.000 US-Dollar) zur Vorbereitung des Deutschen Oktober verantwortlich.
6)

Doch die kommunistische Revolution kam nicht wie geplant zum Ausbruch. Ein wesentlicher Grund fir das
Scheitern des , Deutschen Oktobers” lag in der beginnenden Zwietracht an der Spitze der kommunistischen
Bewegung, denn nachdem sich Lenin aufgrund mehrerer Schlaganfalle im Jahr 1922 aus der Politik zurlickzie-
hen mulite, setzte in Moskau ein erbitterter Machtkampf ein, den Stalin letztlich fiir sich entscheiden konnte,
nachdem er Trotzki ins Exil gezwungen und den sowjetischen Staatsapparat von politischen Gegnern , gesau-
bert” hatte.
Quellen:

1)  Viktor Suworow, Stalins verhinderter Erstschlag S.47 f.

2) de.wikipedia.org, Josef Unschlicht

3)  Boris Baschanow, Ich war Stalins Sekretdr, S. 58

4)  Reinhard Sturm: Kampf um die Republik 1919 — 1923

5)  Baschanow, Boris: Ich war Stalins Sekretdr, Ullstein 1982, S. 58
6)  Volker Ullrich: Der Aufstand, der nicht stattfand - Die Zeit, 11. Dezember 2003.
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1924

Utopische Reparationsforderungen erdriicken die deutsche Wirtschaft

,Als Reparationsschuld waren dem Reich im Jahre 1921 31,4 Milliarden Dollar (132 Milliarden Goldmark) zu-
diktiert worden. Diese utopische Summe sollte Deutschland bezahlen, weil der in seinem Deutschenhald mafR-
lose franzosische Ministerprasident Raymond Poincare auBer den eigentlichen Reparationen auch Frankreichs

Kriegskosten und sogar Pensionen bezahlt wissen wollte”. 2

Diese vorzeitige Gesamthohe der Reparationszahlungen wurde am 5. Mai 1921 von den Alliierten auf der Lon-
doner Schuldenkonferenz festgelegt.

Wie unrealistisch hoch diese Anspriiche waren, beschrieb der Autor Josef A. Kofler:

,Deutschland wurde gezwungen, 137 Milliarden Goldmark (Die Summe variierte im Laufe der Zeit)
,Wiedergutmachung’ zu bezahlen. Diese Forderungen waren das Vierfache des damaligen Goldbestan-
des der Welt. Sie waren das Vierunddreifsigfache der Kontributionen von 1871, die Frankreich zahlen
sollte ... (Nach verlorenem Krieg gegen Deutschland)“?

Im Versailler Vertrag war weder eine prazise Endsumme festgelegt worden
noch ein Zeitraum, in welcher diese zu zahlen gewesen ware. Die Alliierten
konnten selbst dariiber entscheiden, was zu der anfanglichen Forderung von
132 Milliarden Goldmark fiihrte. Als die Weimarer Republik, wie schon 1919
vorauszusehen war, diesen haushohen Forderungen nicht nachkommen konn-
te, wurde unter englisch-nordamerikanischer Leitung im August 1924 der Da-
wes-Plan entwickelt. Er vermied die Angabe einer Endsumme und bestimmte
als regelmaRige deutsche Jahreszahlung - abgesehen von den vier ersten Jahren .
- die ebenfalls viel zu hohe Summe von 2,5 Milliarden Goldmark. Als Pfand stell- s
te er die Reichsbank und die neu gegriindete Deutsche-Reichsbahn-Gesellschaft | &5
unter ausldndische Uberwachung und setzte dazu einen nordamerikanischen

Generalbevollmachtigten in Berlin ein. | 4 p :
(it ibr fronen!

-
-
e i

Nur mittels hoher Auslandsanleihen konnten die ersten Zahlungen des Dawes-

Planes erfillt werden. Deutschland - nach wie vor nicht zahlungsfahig - lieh sich  ~ pjakat qus der Weimarer Republik, das
das verlangte Geld bei US-Banken und zahlte seine Reparationen nun flinf Jahre sich gegen die wahnwitzigen Reparations-
lang mit immer neuen Schulden. Die deutschen Schulden bei den Alliierten forderungen der Seger wandte
wurden also von amerikanischen Banken bezahlt, was absurd war, da Zahlungen der Alliierten, circa in Hohe
der deutschen Reparationen, etwa gleichzeitig an amerikanische Banken gingen, bei denen sich die Alliierten
im Ersten Weltkrieg verschuldet hatten.

Der Dawes-Plan

Der Vertrag von Versailles nach dem Ersten Weltkrieg erlegte dem besiegten Deutschland eine grofSe Repara-
tionslast auf. Diese finanzielle Last — die eine wirkliche Ursache der deutschen Unzufriedenheit war, die dann
zur Akzeptanz des Hitlersystems fiihrte — machten sich die internationalen Bankiers zu ihrem eigenen Vorteil
zunutze. Der Dawes-Plan, wie auch spéater der Young- Plan, schufen die Méglichkeit, gewinnbringende Anlei-
hen fur deutsche Kartelle in den Vereinigten Staaten aufzulegen. Beide Plane wurden von denselben Zentral-
bankern realisiert, die auch in den Komitees saRen und dort ihre eigenen finanziellen Vorteile verfolgten. Ob-
wohl diese Komitees formell gesehen nicht von der US-Regierung berufen wurden, billigte und férderte die
Regierung diese Plane.
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Das Feilschen der Financiers und der Politiker in der
Nachkriegszeit hatte die deutschen Reparationszah-
lungen auf 132 Milliarden Goldmark festgesetzt, zu
zahlen in jahrlichen Raten, die etwa einem Viertel des
Gesamtexports Deutschlands im Jahre 1921 entspra-
chen. Als Deutschland nicht in der Lage war, diese
erdriickenden Summen zu zahlen, besetzten Frank-
reich und Belgien das Ruhrgebiet, um sich mit Gewalt
das zu holen, was nicht auf freiwilliger Basis zu holen
war. 1924 beriefen die Alliierten ein Komitee von
Bankiers, dessen Vorsitzender der amerikanische
Bankier Charles G. Dawes wurde. Hier sollte ein Pro-
gramm fir die Reparationszahlungen entwickelt wer-
den. Der daraus resultierende Dawes-Plan war laut
Carroll Quigley, Universitatsprofessor fiir Internationale Beziehungen in Georgetown, ,,zum groRen Teil ein
J.P.-Morgan-Produkt.” ¥ Unter dem Dawes-Plan wurde eine Reihe auslindischer Darlehen mit einer Gesamt-
summe von $ 800 Millionen aufgelegt, deren Erlése nach Deutschland fléssen. Diese Darlehen sind fir unsere
Geschichte von Bedeutung, da die Summen, die zum gréRten Teil in den USA von Dollarinvestoren aufgebracht
wurden, Mitte der zwanziger Jahre dafiir verwendet wurden, die gigantischen Chemie- und Stahlkombinate
der 1G Farben beziehungsweise der Vereinigten Stahlwerke zu schaffen und zu konsolidieren. Diese Kartelle
verhalfen nicht nur Hitler 1933 zur Macht, sondern produzierten auch den GroRteil der deutschen Schlissel-
kriegsmaterialien, die im Zweiten Weltkrieg Verwendung fanden.

WMidel,

1 ot ot enf
Hatmnert gebn flir'n Frempmann beanl,
© Midel!

Zwischen 1924 und 1931 zahlte Deutschland unter dem Dawes- und dem Young-Plan etwa 36 Milliarden Mark
an Reparationen an die Alliierten. Gleichzeitig lieh sich Deutschland im Ausland, vornehmlich in den USA, etwa
33 Milliarden Mark — und leistete somit eine Nettozahlung von nur drei Milliarden Mark an Reparationen. Folg-
lich wurde die Last der deutschen Reparationszahlungen an die Alliierten eigentlich von auslandischen Kaufern
deutscher Pfandbriefe getragen, die wiederum von den Finanzhdusern der Wall Street ausgestellt wurden, mit
natlrlich bedeutenden Gewinnen fiir diese Finanzhduser selbst. Und — das sollte vermerkt werden — diese
Firmen gehorten denselben Financiers, die periodisch ihre Bankiershiite ablegten und neue anlegten, um
,Staatsmanner” zu werden. Als ,Staatsmanner” formulierten sie den Dawes- und den Young-Plan aus, um das
,Problem” der Reparationen zu ,l6sen”. Als Bankiers legten sie die Darlehen auf. Wie Carroll Quigley heraus-
stellt:

,Erwdhnenswert ist, dafs dieses System von den internationalen Bankiers eingerichtet wurde und daf3

das folgende Leihen des Geldes anderer Leute an Deutschland sehr ertragreich fiir diese Bankiers
4)

war.

Wer waren diese internationalen Bankiers aus New York, die die Reparationskommissionen bildeten?

Die Experten des Dawes-Plans von 1924 aus den USA waren der Bankier Charles Dawes und der Vertreter
Morgans, Owen Young, der Prasident der General Electric Company war. Dawes war 1924 Vorsitzender des
Expertenkomitees der Alliierten. 1929 wurde Owen Young Vorsitzender des Expertenkomitees und wurde von
J.P. Morgan selbst unterstiitzt, mit den Stellvertretern T.W. Lamont, einem Partner Morgans, und T.N. Perkins,
einem Bankier mit Verbindungen zu Morgan. Mit anderen Worten waren die US-Delegationen schlicht und
einfach, wie Quigley herausgestellt hat, Delegationen J.P. Morgans, die mit Hilfe der Vollmacht und des Siegels
der USA Finanzplane vertraten, die zugleich zu ihrem eigenen finanziellen Vorteil waren. Infolgedessen ,salRen
die internationalen Bankiers im Himmel und wurden mit Gebiihren und Auftragen Uberschittet” 5), wie es
Quigley ausdriickte.

Die deutschen Mitglieder des Expertenkomitees waren gleichermaRen interessant. 1924 war Hjalmar Schacht
Prasident der Reichsbank und hatte eine wichtige Rolle bei der organisatorischen Arbeit fiir den Dawes-Plan;
ebenso der deutsche Bankier Carl Melchior. Unter den deutschen Delegierten von 1928 befand sich A. Voegler
vom deutschen Stahlkartell Vereinigte Stahl- werke. Kurz, die zwei bedeutenden Lander, die hier involviert
waren (die USA und Deutschland), wurden auf der einen Seite durch die Morgan-Bankiers reprasentiert und
durch Schacht und Voegler auf der anderen, wobei beide Schliisselfiguren beim Aufstieg von Hitlerdeutschland
und der nachfolgenden deutschen Aufriistung waren.
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Zuletzt waren die Mitglieder und Berater der Dawes- und Young-Kommissionen nicht nur mit den New Yorker
Finanzhausern verbunden, sondern auch — wie wir spater sehen werden — Direktoren von Firmen innerhalb
der deutschen Kartelle, die Hitler zur Macht verhalfen.

Der Young-Plan

Laut Hitlers Finanzgenie Hjalmar Horace Greeley Schacht (Bild links, 1877-
1970) und dem Naziindustriellen Fritz Thyssen war es der Young-Plan von
1929 (der Nachfolgeplan des Dawes-Plan), der von dem Agenten Morgans,
Owen D. Young, formuliert wurde, der Hitler 1933 an die Macht brachte.
Fritz Thyssen behauptet:

,Ich wandte mich der Nationalsozialistischen Partei erst zu, nachdem ich
liberzeugt war, dafs der Kampf gegen den Young-Plan unvermeidbar war,
wenn der véllige Zusammenbruch Deutschlands verhindert werden sollte.” 6

Der Unterschied zwischen dem Young-Plan und dem Dawes-Plan bestand
darin, dal® der Young-Plan Geldzahlungen erforderte, wahrend der Dawes-
Plan Zahlungen in Gitern, die in Deutschland hergestellt und durch auslan-
dische Darlehen finanziert wurden, erforderte. ,Meiner Meinung nach
schrieb Thyssen muBten die finanziellen Schulden, die so geschaffen wur-

den, die gesamte Wirtschaft des Reiches zerstoren.”

Der Young-Plan war zugegebenermaRen eine Vorrichtung, die dazu bestimmt war, Deutschland mit amerikani-
schem Kapital zu besetzen und auf die realen Werte Deutschlands eine riesige Hypothek in den Vereinigten

., Suve Rinder

Staaten aufzunehmen. Es sollte festgehalten werden, dal} deutsche Firmen
mit Verbindungen zu amerikanischen Unternehmen den Plan durch die Kon-
struktion einer voriibergehenden auslandischen Eigentiimerschaft umgingen.
Beispielsweise fusionierte die AEG (die Allgemeine Deutsche Elektricitats-
Gesellschaft) mit der General Electric in den USA, wurde an eine franzosisch-
belgische Beteiligungsgesellschaft verkauft und umging somit die Bedingun-
gen des Young-Plans. Es sollte im Vorbeigehen auch festgehalten werden, daf
Owen Young der groRe finanzielle Unterstitzer Franklin D. Roosevelts bei dem
Unternehmen United Europe war, als FDR als geklonter Wall-Street-Financier
bestrebt war, einen Vorteil aus der deutschen Hyperinflation des Jahres 1923
zu ziehen. United Europe war gedacht als Vehikel fiir Spekulationen und Profi-
te nach der Annahme des Dawes-Plans und ist ein eindeutiger Beweis dafur,
daR private Financiers (inklusive Franklin D. Roosevelt) mit Hilfe der Macht
des Staates ihre eigenen Interessen vorantrieben, indem sie die AulRenpolitik
manipulierten.

Schachts Parallelvorwurf, Owen Young sei verantwortlich fiir den Aufstieg
Hitlers, der natiirlich auch im eigenen Interesse gemacht wurde, ist in einem
Bericht des US-Nachrichtendienstes dokumentiert, der das Verhér von
Schacht im September 1945 wiedergibt:

I‘ gebiren uns !

Gie liegen pom 16.—29. Oftober 1929 aus.

Plakat zum (gescheiterten) Volksbegehren
gegen den Young-Plan. Auch die ndchste
Generation sollte fiir die utopischen Repa-
rationsforderungen der Alliierten aufkom-
men.

,Die Annahme des Young-Plans und seiner finanziellen Prinzipien liefs die Zahl der Arbeitslosen immer
weiter ansteigen, bis es etwa eine Million Arbeitslose gab. Die Menschen waren verzweifelt. Hitler sag-
te, er wiirde die Arbeitslosigkeit beseitigen. Die amtierende Regierung dieser Zeit war eine dufSerst
schlechte und die Lage des Volkes wurde immer schlimmer. Dies war eigentlich der Grund fiir den
enormen Erfolg, den Hitler bei der Wahl zu verzeichnen hatte. Als die letzte Wahl kam, erhielt er etwa

40% der Stimmen.””

Hjalmar Horace Greeley Schacht

Jedoch ging der Gedanke der spateren Bank fiir Internationalen Zahlungsaus- gleich (Bank for International
Settlements — BIZ) auf Schacht und nicht auf Owen Young zuriick. Die tatsachlichen Einzelheiten wurden auf
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einer Konferenz unter dem Vorsitz von Jackson Reynolds, ,einem der fiihrenden New Yorker Bankiers”, zu-
sammen mit Melvia Traylor von der First National Bank of Chicago, Sir Charles Addis, ehemals von der Hong
Kong and Shanghai Banking Corporation, sowie verschiedenen franzdsischen und deutschen Bankiers ausgear-
beitet.?’ Die BIZ war unter dem Young-Plan als Instrument zur Abwicklung der internationalen finanziellen Be-
ziehungen notwendig geworden. Seinen eigenen Aussagen gemal gab Schacht Owen Young auch die Idee, die
spater, nach dem Zweiten Weltkrieg, zur Internationalen Bank fiir Wiederaufbau und Entwicklung (Internatio-
nal Bank for Reconstruction and Development) wurde:

-

o
Unterzeichnung des Young-Planes als Abschluf3 der Pariser Sachversténdigen-Konferenz am 7. Juni 1929 im Hotel George V. in Paris
Rechts Dr. Hjalmar Schacht, in der Mitte links Owen Young

,Eine Bank dieser Art erfordert die finanzielle Zusammenarbeit der Besiegten mit den Siegern, die zu ei-
ner Interessensgemeinschaft fiihrt, die wiederum gegenseitiges Vertrauen und Versténdnis entstehen
18t und somit den Frieden férdert und sichert.

Ich kann mich immer noch lebhaft an die Atmosphdre, in der dieses Gesprdch stattfand, erinnern. Owen
Young safs in seinem Sessel und rauchte seine Pfeife. Seine Beine waren ausgestreckt und sein scharfer
Blick war unbeirrbar auf mich gerichtet. Wie es nun einmal meine Gewohnheit ist, wenn ich derartige
Argumente unterbreite, ging ich ruhig den Raum auf und ab. Als ich mit meinen Vorschldgen fertig war,
herrschte eine kurze Pause. Dann leuchtete sein gesamtes Gesicht auf, und sein Entschlufs dufSerte sich
durch die folgenden Worte:“

,Dr. Schacht, Sie haben mir eine wunderbare Idee unterbreitet und ich werde sie der Welt verkaufen. 9

Die im Dawes-Plan festgelegten Verpflichtungen erwiesen sich als eine fir die Weimarer Republik nicht tragba-
re Belastung. Im Juni 1929 legte daher ein SachverstiandigenausschuB unter Leitung von Owen Young einen
neuen Zahlungsplan flir Reparationen vor (Young-Plan), der dem deutschen Wunsch nach Senkung der Schul-
denlast minimal, aber nicht ausreichend entgegenkam. Die Reparationssumme wurde nun auf 112 Milliarden
Reichsmark mit einer Laufzeit bis 1988 festgelegt. Die durchschnittliche Jahresrate betrug 2 Milliarden Reichs-
mark. Das war zwar eine Senkung der Forderungen, doch weit weniger als sich die Deutschen erhofft hatten.
Die deutsche Wirtschaft wurde so weiter erdriickt und der Widerstand gegen den Young-Plan wuchs. Die
Deutschnationale Volkspartei (DNVP) sowie die NSDAP hatten deshalb leichtes Spiel, den Unmut in der Bevol-
kerung auszunutzen. SchliefRlich wurde ein ganzes Volk so fiir fast 60 Jahre zum Schuldenzahlen verdammt.
Plakate gegen den Young-Plan legten den Alliierten die Worte ,,Eure Kinder gehoéren uns” in den Mund.
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Hitlers Reichsbankchef Hjalmar Schacht bestatigte in einem Verhor der Nirnberger Prozesse, daR der Young-
Plan fiir den Aufstieg Hitlers mitverantwortlich gewesen war: ,,Die Annahme des Young-Plans und seiner finan-
ziellen Prinzipien lieB die Zahl der Arbeitslosen immer weiter ansteigen, bis es etwa eine Million Arbeitslose
gab. Die Menschen waren verzweifelt. Hitler sagte, er wiirde die Arbeitslosigkeit beseitigen. Die amtierende
Regierung dieser Zeit war eine duBerst schlechte, und die Lage des Volkes wurde immer schlimmer. Dies war
eigentlich der Grund fiir den enormen Erfolg, den Hitler bei der Wahl zu verzeichnen hatte.” 10)

Das internationale Finanzsystem unter dem
Dawes- und Young-Plan 1924-1930

2,6 Milliarden Reichsmark Kriegsschulden
(allerdings wurde die Summe nicht ganz bezahlt)

USA e A |liierte

2,5 Milliarden 2|.15 _M:'.:Iiardekn
Reichsmark an B eic stl'_l'lar
Krediten pro jahr eparations-

zahlungen pro jahr

Deutschland

Deutschland mufte sich bei amerikanischen Banken verschulden, um Reparationen an die Alliierten zu zahlen,
die ebenfalls bei amerikanischen Banken verschuldet waren.

Quellen:

de.wikipedia.org, Dawes-Plan

1) spiegel.de, Dawes-Anleihe: Etwas besseres gibt es nicht, 23.03.1960

2)  Josef A. Kofler: Die falsche Rolle mit Deutschland, S. 13

3)  None Dare Call it Conspiracy. Rossmoor, Concord Press, 1971. Fiir eine andere Perspektive, die auf Insider-Dokumenten beruht, S. Carroll Quigley,
Tragedy and Hope, The Macmillan Company, New York 1966; dt. Teilausgabe unter dem Titel Katastrophe und Hoffnung bei Perseus Verlag, Basel,
2007.

4)  Ebda., S. 308.

5)  Ebda., S. 309.

6)  Fritz Thyssen, | Paid Hitler, Farra & Rinehart, New York, S. 88.

7)  US Group Control Council (Germany), Office of the Director of Intelligence, Intelligence Report No. EF/ME/1, 4 September 1945. Siehe auch Hjalmar
Schacht, , Confessions of the old Wizard“, Houghton Mifflin, Boston 1956. (Dt: 76 Jahre meines Lebens, Bad Wérrishofen 1953.)

8)  Hjalmar Schacht, a.a.0., S. 18. Fritz Thyssen fiigt hinzu, ,Damals sagte mir Mr. Dillon, ein New Yorker Banker jiidischer Herkunft, den ich sehr be-
wunderte: «An lhrer Stelle wiirde ich nicht unterzeichnen.”

9) Ebda.; S. 232.

10) Anthony C. Sutton, Wallstreet und der Aufstieg Hitlers, S.28
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1924

Die Wall Street investiert in Deutschlands Kriegsindustrie und finanziert den Aufstieg
Hitlers

Der im August 1924 i{ibernommene Dawes-Plan pafste bestens zu den militér-6konomischen Planungen

des deutschen Generalstabs.
Zeugenaussage vor dem US-Senat, Komitee fiir militdrische Angelegenheiten, 1946

Das Kilgore-Komitee des US-Senats nach dem Zweiten Weltkrieg erhielt detaillierte Beweise von Regierungs-
beamten, die besagten, daR

... als die Nazis 1933 an die Macht kamen, sie feststellten, daf$ seit 1918 grofSe Schritte unternommen
worden waren, um Deutschland wirtschaftlich und industriell auf einen Krieg vorzubereiten.

Diese Aufriistung fiir einen europdischen Krieg vor und nach 1933 war zum grof3en Teil der finanziellen Hilfe zu
verdanken, welche die Wall Street in den zwanziger Jahren geleistet hatte, um das deutsche Kartellsystem
aufzubauen; aber auch der technischen Hilfe sehr bekannter amerikanischer Firmen beim Aufbau der Wehr-
macht.

Ausgerechnet von Hitlers Kriegsgegner Franklin D. Roosevelt soll die Aussage stammen: ,In der Politik ge-
schieht nichts zuféllig. Wenn etwas geschieht, kann man sicher sein, dafs es auch auf dieser Weise geplant
war.“ Hundertprozentig belegt ist, was dem damaligen bayerischen Ministerprasidenten Horst Seehofer in der
ARD-Sendung ,Pelzig unterhalt sich“ herausrutschte: , Diejenigen, die entscheiden, sind nicht gewdhlt und die-
jenigen, die gewdhlt werden, haben nichts zu entscheiden!”

Ist es also Uberhaupt realistisch, da sich eine einzelne Person aus
eigener Kraft und ohne Hilfe von finanzstarken Hintermannern an
die Spitze eines Staates setzen kann? Auch das Buch ,Wall Street
und der Aufstieg Hitlers” des amerikanischen Historikers Anthony C.
Sutton stellt diese Frage und beantwortet sie zumindest im Fall von
Adolf Hitler mit einem klaren: ,,Nein“. Ohne auslandische Finanziers
hatte weder Hitler 1933 die Macht ergreifen, noch das Dritte Reich
einen wirkungsvollen Krieg fiihren kénnen. Mit Darlehen der US-
Hochfinanz (siehe Dawes-Plan) entstand ab 1924 das Chemieunter-
nehmen IG Farben, dessen Produktionskapazitdten Hitler den Krieg
erst ermoglichten.

So deckten die Produktionswerke der IG Farben nicht nur iber 70%
der deutschen Sprengstoffproduktion, sondern auch 95% des Gift-
gases sowie sage und schreibe 100% des Schmierdlbedarfs, genau-
so wie 100% des fir Flugzeugtriebwerke so wichtigen Methanols.

Diese Auflistung ist dabei nur exemplarisch und kénnte noch lange
fir andere Rohstoffe mit ganz dhnlichen hohen Prozentsatzen fort-
geflihrt werden. Dr. Schnitzler, Aufsichtsrat der IG Farben, sagte 1943: ,Es ist nicht libertrieben zu behaupten,
daf ohne die Arbeit der deutschen Chemie unter dem Vierjahresplan die Fiihrung eines modernen Krieges un-
denkbar gewesen wire.”?

John Pierpont "Jack" Morgan Jr. (1867-1943)

Der Beitrag des amerikanischen Kapitalismus zu den deutschen Kriegsvorbereitungen vor 1940 kann nur als
phidnomenal beschrieben werden. Er war mit Sicherheit von entscheidender Bedeutung fiir die deutschen
militdrischen Fahigkeiten. Beispielsweise produzierte Deutschland 1934 nur 300.000 Tonnen Naturprodukte
aus Petroleum und weniger als 300.000 Tonnen synthetisches Benzin; der Rest wurde importiert.
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Unzahlige - teilweise hochgradig kriegsnotwendige - Patente wurden von US-Firmen mit Nahe zur Wall Street
unentgeltlich an Deutschland Ubertragen. Der grofSte Patentaustausch fand zwischen der IG Farben und der
US-Olfirma Standard Oil statt. So wanderte beispielsweise ein amerikanisches Patent von Standard Oil zur Her-
stellung von Ol aus Braunkohle Giber den Atlantik direkt in die deutsche Kriegsindustrie.

Im Zweiten Weltkrieg, nachdem die Patente und Technologien der Standard Oil of New Jersey zur Kohlehydrie-
rung (um synthetisches Benzin aus Kohle her- zustellen) an die IG Farben libergeben worden waren, produzier-
te Deutschland etwa 6% Millionen Tonnen Ol — wovon 85%(5 Millionen Tonnen) synthetisches Ol waren, das
mit Hilfe des Kohlehydrierungsprozesses der Standard Oil hergestellt wurde. Dariiber hinaus lag die Kontrolle
der Produktion des synthetischen Ols bei der |G Farben-Tochter Braunkohle-Benzin AG und dieses Farben-
Kartell war 1926 mit finanzieller Hilfe der Wall Street geschaffen worden.

Standard Oil wurde kontrolliert von der Rockefeller-Familie, die sowohl die US-Zentralbank Federal Reserve
mit gegriindet als die bolschewistische Revolution 1917 mitfinanziert hatte. Danach hielten ihre Banken und
Unternehmen auch das marode System des Kommunismus des durch technologische Transfers weltweit am
Leben, wie Sutton in seinem Buch ,,Der leise Selbstmord. Amerikas Militarhilfe an Moskau“ nachweist.

Auch in anderen Sektoren |4Rt sich die Spur des Geldes in USA zurlickverfolgen: Die groRten Panzerhersteller
des deutschen Reiches, Opel und die Ford A.G., waren beide Unternehmen, die in den Handen von Amerika-
nern lagen. Opel war im Vollbesitz von General Motors, das dem US-Bankier J. P. Morgan gehorte, und die
Ford A.G. unterstand dem namensgebenden Industriemagnaten und Inhaber Henry Ford.

Von der Firma AEG wurde ein maligeblicher Anteil der deutschen Kriegselektronik hergestellt Die AEG war mit
Krediten der Wall-Street Bank ,National City Bank” aufgebaut worden. J.P. Morgans Firma General Electric war
zudem mit etwa 30 Prozent der groRte Einzelteilhaber der AEG und hatte damit die groRten Mitspracherechte.
General Electric hatte auch in den 20er-Jahren die Elektrifizierung der frilhen Sowjetmacht durchgefiihrt und
sie so erst am Leben erhalten. Besonders interessant: Bei Bombardierungen wurde die AEG - im Gegensatz zu
ihrem rein deutschen Branchennachbar Siemens - systematisch ausgespart Das laRt aufhorchen.

Der NSDAP-Wahlkampf wurde von der IG Farben ebenfalls mit hohen Geldsummen unterstiitzt Der Autor
G. Edward Griffin schreibt:

,Der Generaldirektor der I.G. Farben, Hermann Schmitz, war persénlicher Berater von Reichskanzler
Briining. Dr. Karl Duisberg, der erste Vorsitzende der |G Farben (und Griinder American Bayer Co. und
Carl Bosch, Schmitz’ Vorgdnger als Generaldirektor der IG Farben, griindeten einen geheimen, vierkép-
figen politischen Ausschufs, um Verbindungen zu allen politischen Parteien in Deutschland zu schaffen
und sie unter Kontrolle zu bringen. In den Niirnberger Prozessen sagte Baron von Schnitzler aus, dafs die
IG Farben nicht z6gerte, in ihrer Rolle als verborgener politischer Manipulator erhebliche finanzielle
Mittel einzusetzen. Er schdtzte, dafs jede Wahl das Kartell etwa 400.000 Reichsmark kostete - eine ge-
waltige Summe in den 1930er-Jahren.” 3

Genau diese ,,gewaltige” Summe wurde kurz vor der Wahl im Méarz 1933 an eine einzige Partei gezahlt, nam-
lich an die NSDAP #, und machte die IG Farben zum wichtigsten heimischen Unterstiitzer Hitlers. Der Autor
Richard Sasuly sprach sogar von Zuwendungen in Héhe von drei Millionen Reichsmark ab dem Herbst 1932. °

Mit der Finanzierung der Sowjetunion und deren Verbindung zur Wallstreet beschéaftigt sich Sutton in
,Wallstreet und die Bolschewistische Revolution”. Zu allem UberfluR weist Sutton in seinem Werk ,Roosevelt
und die internationale Hochfinanz: die Weltverschwoérung in der Wallstreet” nach, dal auch Franklin D. Roose-
velt mit Unterstitzung der Wall Street an die Spitze der US-Regierung befdordert wurde. Handelte es sich bei
den Kriegen etwa nur um ein abgekartetes Spiel der Finanziers von Internationalem Sozialismus, Nationalsozia-
lismus und Roosevelts ,New-Deal-Sozialismus®, um Europa in den Krieg zu mandvrieren?

Die IG Farben ist bei der Bildung des nationalsozialistischen Staates von spezifischem Interesse, weil die Direk-
toren der Farben Hitler und den Nazis 1933 materiell zur Macht verhalfen.
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fotografisches Beweismaterial, dafs die IG Farben 400.000 RM in Hitlers politischen ,,Schmiergeldfonds” zahlte.

Dies war der geheime Fonds, der die Machtergreifung der Nazis im Marz 1933 finanzierte. Viele Jahre zuvor
hatte die IG Farben die finanziellen Mittel aus der Wall Street zum Aufbau des Kartells und der Ausweitung in
Deutschland 1925 und $ 30 Millionen fiir die amerikanische IG Farben 1929 erhalten und hatte Direktoren aus
der Wall Street im Vorstand der Farben. Es sollte festgehalten werden, da® sowohl die Beschaffung dieser
Mittel als auch die Direktorenbesetzungen Jahre vor Hitlers Beforderung zum deutschen Diktator lagen.
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Quellen:

Anthony C. Sutton: Wall 5treet und der Aufstieg Hitlers, Basel, Perseus Verlag, 2008, 4. Auflage

1) United States Congress. Senate. Anhérungen vor einem Unterkomitee des Komitees fiir militdri-sche Angelegenheiten. Elimination of German Re-
sources for War. Bericht gemdss S. Res. 107 und 146, 2. Juli 1945, Teil 7 (78th Congress und 79th Congress). Washington, Government Print-ing Offi-
ce 1945, von hier an zitiert als Elimination of German Resources.

2) Subcommittee of Comittee on Military Affairs- Elimination of German Resources, 5.947

3) G. Edward Griffin: Eine Weit ohne Krebs - Die Geschichte des Vitamin 817 und seiner Unterdriickung, Rottenburg, Kopp-Verlag, 2006, 5.225.

4) Anthony C. 5utton, Wall 5treet und der Aufstieg Hitlers, 5.36

5)  Griffin, 5.226

BIZ - die Spitze des Kontrollsystems

Diese Interaktion der Gedanken und diese Zusammenarbeit zwischen Hjalmar Schacht in Deutschland und,
durch Owen Young, den Interessen J.P. Morgans in New York war nur eine Facette eines gewaltigen und ehr-
geizigen Systems der Zusammenarbeit und eines internationalen Biindnisses zur Beherrschung der Welt. Wie
von Carroll Quigley beschrieben, war dieses System ,nicht weniger als die Schaffung eines Weltsystems der
finanziellen Steuerung in privaten Hdnden zur Beherrschung des politischen Systems eines jeden Landes und der
Wirtschaft der Welt als gesamter” "

Dieses Feudalsystem funktionierte in den zwanziger Jahren, so wie es heute funktioniert, durch das Medium
der privaten Zentralbankiers in jedem Land, die die Geldschopfung der Wirtschaft des jeweiligen Landes steu-
ern. Wahrend der zwanziger und dreiBiger Jahre lGbten das New Yorker Federal Reserve System, die Bank of
England, die deutsche Reichsbank und die Banque de France mehr oder weniger indirekten EinfluR auf den
politischen Apparat ihres jeweiligen Landes durch die Steuerung der Geldmenge und der Gestaltung der mone-
tdren Gesamtumstande aus. Ein direkterer EinfluR wurde durch Bereitstellung oder Entzug politischer Fonds
flr Politiker und politische Parteien ausgeibt. In den Vereinigten Staaten gab beispielsweise Prasident Herbert
Hoover 1932 dem Entzug der Unterstlitzung seitens der Wall Street und deren Umschalten auf Finanzierung
und Beeinflussung Franklin D. Roosevelts die Schuld an seiner Niederlage.

Politiker, die fiir die Ziele des Finanzkapitalismus zuganglich sind, und Wissenschaftler, die reichlich Ideen zur
Beherrschung der Welt produzieren, wie sie den internationalen Bankiers nitzlich erscheinen, werden durch
ein System der Belohnung und Strafe bei der Stange gehalten. Anfang der dreiliger Jahre war die Bank flr
Internationalen Zahlungsausgleich (BIZ) in Basel / Schweiz das fiihrende Vehikel dieses internationalen Systems
finanzieller und politischer Steuerung, das Quigley als ,die Spitze des Systems” bezeichnete. Die BIZ-Spitze
setzte ihre Arbeit wahrend des Zweiten Weltkrieges als Medium fort, durch das die Banker — die anscheinend
nicht gegeneinander im Krieg standen — einen gegenseitig nutzbringenden Austausch an Ideen, Informationen
und Planen fiir die Nachkriegswelt fortsetzen konnten. Wie ein Schriftsteller beobachtete, spielte der Krieg fir
die internationalen Bankiers keine Rolle:

,Die Tatsache, dafS die Bank eine wahrlich internationale Belegschaft besafs, stellte natiirlich eine
héchst anomale Situation zu Kriegszeiten dar. Ein amerikanischer Prdéisident betrieb die tdglichen Ge-
schifte der Bank mittels eines franzésischen Generaldirektors, der einen deutschen stellvertretenden
Generaldirektor hatte, wihrend der Generalsekretdr italienischer Staatsangehdérigkeit war. Angehérige
anderer Staaten nahmen weitere Stellen ein. Diese Mdnner standen natiirlich untereinander in tdgli-
chem direktem Kontakt. Aufser Mr. McKittrick hatten sie natiirlich wdhrend dieser Zeit ihren dauerhaf-
ten Wohnsitz in der Schweiz und sollten zu keinem Zeitpunkt den Anweisungen ihrer Regierung unter-
liegen. Die Direktoren der Bank jedoch blieben natiirlich in ihrem eigenen Land und standen in keinem
direkten Kontakt zu dem Bankpersonal. Dennoch wird behauptet, dafs H. Schacht, Prdsident der Reichs-
bank, sich wihrend dieser Zeit meist einen persénlichen Stellvertreter in Basel hielt.”

,Diese geheimen Treffen - Treffen, die geheimer als alle Treffen der Royal-Ark-Freimaurer oder irgendeines
Rosenkreuzerordens waren” ¥ - zwischen den Zentralbankiers an der »Spitze” der Kontrollstruktur waren es,
welche die zeitgendssischen Journalisten so zu faszinieren pflegten, obwohl sie nur sehr selten und kurzzeitig
hinter die Maske der Geheimhaltung zu schauen vermochten.

Ohne das von der Wall Street gelieferte Kapital hatte es in erster Linie gar keine IG Farben gegeben und fast
sicher nicht einen Adolf Hitler und einen Zweiten Weltkrieg.

24



Geschichtliche Hintergriinde — Teil 2

Amerikanische Bankiers halfen Hitler in den Sattel. (Der Amsterdamer Verlag Holkema und Van Warendorfs
Uitg. Mij. NV veroffentlichte unter dem Titel ,Die Geldquellen des Nationalsozialismus — Drei Gesprache mit
Hitler” ein Buch (iber die auslandischen finanziellen Forderer des Nationalsozialismus. Der Autor Sidney War-
burg ist Partner im einfluRBreichen amerikanischen Bankhaus Warburg & Co.

Als 1929, so berichtet Warburg, in der amerikanischen Wirtschaft ein gefahrlicher Abwartstrend erkennbar
wurde, machte man sich Sorgen um das in Ubersee investierte Geld. Der Prisident des Guaranty Trust bat
Warburg damals, nach Europa zu fahren, um herauszufinden, in welchem Masse das in Deutschland investierte
Kapital durch eine kommunistische Revolution gefahrdet sei. Warburg reiste 1929 nach Europa. Nach seiner
Rickkehr konnte er den Gedanken bestatigen, der schon in den héchsten amerikanischen Finanzkreisen die
Runde machte — daR es nur einen Weg gebe — Hitler! Wie Hearst, der Besitzer des groRten amerikanischen
Zeitungskonzerns glaubte, wiirde Hitler sich nicht unzuganglich zeigen. Warburg sollte noch einmal nach Euro-
pa reisen — dieses Mal Uber Italien —, und zu diesem Zweck die Banca Italiana in Rom aufsuchen. Er speiste mit
Gregor Strasser und Goring in Balbos Haus. Das Geld, das kurz zuvor verflig-bar gemacht worden war, floss
Uber auslandische Banken: fiinf Millionen Uber die Rotterdamsche Bankvereiniging und weitere fiinf Millionen
Gber Mendelssohn & Co., Amsterdam. Die Partei brauchte jedoch noch mehr Geld. Weitere 5 Millionen wur-
den beigesteuert, um die Partei zur Macht zu bringen. Dennoch schritt die Angelegenheit fir Warburgs Auf-
traggeber nicht rasch genug voran. Im Januar 1933 ist Warburg abermals in Deutschland. Dieses Mal empfangt
ihn Goring, und auch Goebbels ist anwesend. Erneut werden Hitler Millionen zur Verfligung gestellt. Die Sum-
me, die ihm den Weg zur Macht ebnete, war auf 34 Millionen angewachsen.

Diese Enthillungen zeigen, wie ungerecht man mit den Deutschen verfahrt, wenn man ihnen allein die Schuld
an der Machtiibernahme des Nationalsozialismus gibt. ¥

Quellen:

Anthony C. Sutton: Wall 5treet und der Aufstieg Hitlers, Basel, Perseus Verlag, 2008, 4. Auflage

1. Carroll Quigley, Tragedy and Hope, S. 324

2. Henry H. Schloss, The Bank for International Settlements
3. https://www.h-ref.de/literatur/w/warburg-bericht/warburg-foermliche-erklaerung.php

Die Geschichte der Rothschilds und ihre Rolle bei der Zerstorung Deutschlands durch
den Zweiten Weltkrieg

Seit seiner Schulzeit und seinem Studium am Trinity-College der Oxford- Universitat war Edward, Prince of
Wales, war es stets das Ziel fiir jeden mannlichen Rothschild, Freundschaft mit dem Prinzen zu schlieRen. Zu-
sammen planten sie den Zweiten Weltkrieg und fuhren fort, die Hauptspieler dieses Krieges zu kreieren.

Prinz Edward zeugte zusammen mit Jenny Jerome die wichtigste Figur des Zweiten Weltkrieges, Winston Leo-
nard Spencer Churchill (1874-1965). Nun konnte der zionistisch gefiihrte Krieg unter der Federfiihrung Roth-
schilds, der Windsors und Churchills so richtig eskalieren. Winston Churchill war Winston Rothschild Windsor
Churchill. Sein Vater war Konig Edward VII., und sein GroRvater und sein UrgroRvater hieRen beide Nathan
Meyer Rothschild. Mutterlicherseits war sein GroRRvater der Jude Leonard Walter Jerome, ein reicher Wall
Street-Spekulant, Besitzer der ,New York Times“. Winston Churchill hatte mindestens zu drei Vierteln judi-
sches Blut, fiir Juden gilt er durch Abstammung von einer Mutter als Jude.

Es war kein ungewdéhnliches phanotypisches Ereignis, dall die Kénigskinder einander undhnlich sahen und daR
diejenigen entfernt wurden, die sich am meisten von den anderen Verwandten unterschieden. Unter allen
Kindern war die Ahnlichkeit von Prinz Leopold mit Prinz Albert, dem spiteren Prinzgemahl Kénigin Viktorias,
bemerkenswert, er starb als erster im Alter von 30 Jahren. Koénigin Viktoria hielt ihre Kinder ans Haus gebun-
den, und verheiratete sie im jungen Alter in die kdniglichen Familien Europas hinein; alles Territorien, die sich
eine Rothschild-Hannover-Sachsen-Coburg-Gotha- Elternschaft teilten.

Es waren dies die Lander Danemark, Hessen, Thiiringen, Sachsen, PreuBen, Polen und auch Kanada. Bayern,
Hessen, Sachsen-Coburg-Gotha waren Ursprungsgebiete der Illuminaten, dem Order of the Golden Dawn und
des Nationalsozialismus. Die Kinder Konigin Viktorias wurden also durch ihre Ehen in Gebieten platziert, die
historisch nitzlich fir die llluminaten und die Rothschilds waren. Die Rothschilds hatten mit den Hochzeiten
der britischen Konigsfamilie nicht glicklicher sein kdnnen — sie besorgten die Vaterschaft des zukiinftigen K6-
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nigs von England, lieferten ihren Neffen und seine Freunde und Kollegen, und waren der GroRRvater und Ur-
groRvater von Premierminister Winston Churchill.

Prinz Albert von Sachsen-Coburg und Gotha kam aus dem oberfrankischen Coburg, das bis 1920 territorialpoli-
tisch zu Thiringen gehorte. Seine Eltern hatten eine turbulente Hochzeit. Seine Mutter, Luise von Sachsen-
Coburg- Altenburg, hatte eine Affare mit dem Kammerjunkern Gottfried von Biilow. Die Eltern trennten sich,
und sie wurde daran gehindert, ihre Kinder, Ernst Il. und Albert, zu sehen. Die S6hne wuchsen mit einer frih-
reifen, aber abwesenden Mutter auf, die im Alter von 30 Jahren an Gebarmutterkrebs starb.

Ihr Sohn Albert heiratete seines Vaters Nichte, Konogin Viktoria; Sachsen- Coburg und Gotha wurde damit von
1840 bis 1917 zum Namen des Kénigshauses der britischen, koniglichen Familie. Die Rothschilds hatten tiberall
in Europa ihre Spione und ,besalRen” Bayern seit dem 1. Mai 1776, seit Adam Weishaupts Griindung des Illu-
minaten-Ordens, der aus reichen Manner in einer lokalen Geheimgesellschaft entstand.

Die Rothschilds zeichneten aus subjektiver Sicht wichtige Ereignisse auf und benutzten die daraus gewonnenen
Erkenntnisse, um daraus die Abfolge von Ereignissen in den folgenden Generationen abzuleiten, insbesondere,
um die Kénigsdynastien von England und Europa zu beeinflussen. Die kéniglichen Familien kontrollierten die
Armee, und wenn die Armee in den Krieg zog, borgten sich die Kdnigsfamilien Geld. Wenn die Armeen in den
Krieg zogen, finanzierten die Rothschilds beide Seiten.

Auf diese Art errangen die Rothschilds die Kontrolle tiber die Geschichte, die Finanzen, die Adligen, Giber Her-
zogtlimer, Konigsfamilien und auch das Zeugen von Kindern in diesen Konigsfamilien. Dies machte es sehr
schwierig, zwischen einem quasi Rothschild-Kéniglichen und einem Echt- Kéniglichen zu unterscheiden. Nach
zwei Generationen dieser Mischungen war es unmoglich, den Unterschied festzustellen; diejenigen, die auffal-
lig anders waren, wurden auf lange Werbereisen in die Kolonien geschickt oder auf Schiffsreisen, bei denen
man dann einen Anschlag auf sie veriibte, bevor sie ein Amt antreten oder von der Offentlichkeit als wahrhaft
koniglich wahrgenommen werden konnten. Die S6hne der Rothschild-Kéniglichen Uberlebten, die originar
Koniglichen wurden getotet.

In manchen Gebieten des damaligen Bayerns wurde zu jener Zeit Inzest betrieben; dltere Manner, die ihre
Nichten heirateten, Hochzeiten zwischen Basen und Vettern, Heiraten innerhalb der Familie und Hochzeiten,
um einen Titel zu bekommen. Als die Rothschild-Spione von der Geburt Prinz Alberts berichteten, manipulier-
ten sie danach die Heirat von Prinz Albert mit Kénigin Viktoria herbei, bis ihr erster Sohn geboren wurde. Dies
machte den zukiinftigen Kénig Edward VII. zu einem Rothschild-Kéniglichen.

Es gab auch illegitime Kinder. Sie trugen den Préfix ,Fitz“, wie z. B. bei Fitzroy. Die illegitimen Kinder der Roth-
schilds wurden manchmal ,,Roth-Roth” genannt oder Rothchild (also ohne ,,s“ nach dem ,h“), wenn sie finan-
ziell mit den Rothschild-Agenten? zusammenhingen.

Wahrend des Ersten Weltkrieges war Hitler ein Rothschild-Meldeganger, und, undhnlich den meisten anderen,
Uberlebte er den Krieg. Die Familienstammbadume der illegitimen Rothschilds wurden griindlich durcheinander
gebracht, wenn sie als ,Feinde im Krieg” aufgezogen wurden. Dies war der Fall bei der Hitler Familie, deren
Stammbaum einer der verwirrtesten der Geschichte ist. Das bedeutet, seine Nachkommen wurden als Agen-
ten fir Kriege (als Kriegstreiber) benutzt. Fir sie wurden angemessene Doppelganger bendtigt, — wer auch
immer der fihrende Kriegstreiber wurde; Adolfs Vater, Alois Hitler, war ein Fitz-Rothchild, der seinen Vorna-
men gedndert hatte und dessen Familiengeschichte griindlich verwirrt worden war. Dies bedeutete, daR seine
Nachkommen als Kriegstreiber benutzt wurden.

Lionel Nathan Rothschild hatte Sex mit der Dienerin Maria Anna Schickelgruber am 31. August 1836 und zeug-
te Alois Hitler (7. Juni 1837 — 3. Januar 1903). Alois Hitler hatte die gleiche Haltung wie Lionel und seine Nase,
seine flachen Wangen und sein Kinn sind denen von Lionels Vater, Nathan Mayer Rothschild, sehr dhnlich.
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Nathan Mayer starb offiziell im Alter von 58 Jahren. Die Rothschilds haben traditionell eine lange Lebenserwar-
tung, deshalb ist Nathan Mayer Rothschilds friiher Tod verdachtig. Seine mannlichen Geschwister lebten bis zu
einem Alter von 76 Jahren, sein Vater wurde 69 Jahre alt, seine Mutter lebte bis 95. Vier Geschwister starben
im Jahr 1855.

In der Sprache des Golden Dawn-Ordens waren dies okkulte Opfer; ,,1855” bedeutet dort ,Ein geheimer Meis-
ter fir immer”. Weil Nathan Mayer Rothschild der Finanzkopf der Rothschild-Bankendynastie war, war es
normal fur ihn, zu ,,sterben” und danach mit der Beratung seines Sohnes weiterzumachen, — und dies fihrte zu
Hitler. Das Vorangegangene hilft, Hitlers erstaunlichen Aufstieg zur Macht zu erklaren. Er schien Geld zu ha-
ben, wenn es am notigsten gebraucht wurde. Sein Protagonist war Winston Churchill; zusammen halfen sie,
Deutschland véllig zu zerstoren.

Quellen:
Hallett, Greg: How To Take Over The World: A Right Royal Con; FNZ Inc., 5. Auflage, 2009.
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1927

Stalins Vorbereitungen auf den 2. Weltkrieg beginnen

1927 ist das Jahr, in dem Stalin endgliltig die Machtspitze erklommen und sich dort fest eingerichtet hat. Von
diesem Augenblick an richtet sich seine Aufmerksamkeit nicht nur auf die Festigung seiner Diktatur, sie galt
vielmehr auch den Problemen der ganzen kommunistischen Bewegung und der Weltrevolution.

HAINES

1925, von links: Laschewitsch, Frunse, Tschubar, Rykow, Woroschilow, Stalin, Skrypnyk, Bubnow und Ordschonikidse, Quelle: wikipedia

Stalins Plan zur Ausweitung der Revolution nach Europa, den er ab dem Jahr 1924 entwickelte, orientierte sich
an den Dogmen des Marxismus-Leninismus, denen zufolge Europa in einen Zweiten Weltkrieg verwickelt wer-
den misse, bei dem die Sowjetunion zunachst unbeteiligt ihre Neutralitdt wahren sollte, um dann, sobald sich
die westlichen Staaten gegenseitig ausreichend geschwacht hatten, in einer grollen Invasion ganz Europa zu
iiberrennen. ¥ Auf einer Sitzung des Zentralkomitees sagte Stalin im Januar 1925 - also zu einer Zeit als Hitlers
NSDAP noch eine unbedeutende Kleinpartei war - die Rote Armee miisse sich auf die Situation vorbereiten,
daR in den Nachbarstaaten der Sowjetunion ein neuer Weltkrieg ausbricht:

»Wenn dort der Krieg ausbricht, dann werden wir dabei nicht tatenlos zusehen. Wir werden in den Krieg ziehen,
aber wir werden die letzten sein, die hineinziehen, um unser Gewicht in die Waagschale zu werfen, das Ge-
wicht, das den Ausschlag geben wird. Deshalb lautet die Schlufifolgerung: Wir miissen auf alles vorbereitet
sein, wir miissen unsere Armee vorbereiten, sie mit Stiefeln und Bekleidung ausriisten, sie trainieren, ihre tech-
nische Ausriistung verbessern, ihren Schutz gegen Chemiewaffen und die Luftwaffe verbessern und unsere Rote
Armee insgesamt auf ein angemessenes Niveau bringen.”?

Knapp drei Jahre spater, im Dezember 1927, betonte Stalin unter Verweis auf Lenin erneut, dal® sehr viel fur
den Aufbau des Kommunismus davon abhange, ,0b es uns gelingen wird, den Krieg mit der kapitalistischen
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Welt hinauszuzégern, der unvermeidlich ist, den man aber hinauszdgern kann ... bis zu dem Moment, da die
Kapitalisten einander ... in die Haare geraten.”®

Im selben Jahr 1927 begann Stalin die Industrialisierung und Kollektivierung der Sowjetunion, die ohne Riick-
sicht auf zivile Verluste nur auf das Ziel ausgerichtet war, die Rote Armee zur schlagkraftigsten Streitkraft Eu-
ropas zu machen und der Sowjetunion eine erdriickende militdrische Uberlegenheit tiber die westlichen Staa-
ten zu verschaffen. Viktor Suworow schrieb hierzu in seinem sehr lesenswerten Buch , Der Eisbrecher”:

,Diese Industrialisierung war in Fiinfjahresabschnitten geplant, und der erste Flinfjahrplan setzte in dem ndmli-
chen Jahr 1927 ein. Wozu diese Fiinfjahrpléne nétig waren, kann man an der folgenden Tatsache ablesen: Zu
Beginn des ersten Fiinfjahrplanes besafs die Rote Armee 92 Panzer, an seinem Ende (iber 4000 Stiick. Dennoch
ist die militdrische Ausrichtung im ersten Fiinfjahrplan nicht so augenfillig. Das Hauptinteresse gilt nicht der
Riistungsproduktion, sondern zundichst der Schaffung einer industriellen Basis, die anschliefSend Waffen produ-
zZieren -wird. Der zweite Fiinfjahrplan dient dem weiteren Ausbau dieser industriellen Basis. Das bedeutet die
Errichtung von Kokereien, Martinofen, riesigen Elektrizitdtswerken und Sauerstofffabriken, Walzstrafen und
Blockwalzwerken sowie den Ausbau von Bergwerken und Erzgruben. Die Riistungsproduktion ist vorerst nicht
das Hauptanliegen, auch wenn sie von Stalin nicht vergessen wird: In den ersten beiden Fiinfjahrplanen wurden
24.708 Kampfflugzeuge produziert. Doch nun kommt der dritte Fiinfijahrplan, der 1942 auslaufen sollte - und er
bringt die Produktion. Kriegsproduktion. In gigantischen Mengen von hoher Qualitét.“*

Quellen:

1)  Viktor Suworow, Der Eisbrecher, S.62

2)  Josef Stalin, Collected Works Vol. 7, S.14

3) Josef Stalin, Werke X., S.143
4)  Viktor Suworow, Der Eisbrecher, S. 39 f.
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24. Oktober 1929 Zusammenbruch der New Yorker Borse

Das Chaos begann ziemlich BROOKLYN D AILY EAGLE n.LuAI.i-rNi“:
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- BT - And Complete Long Island News
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Aktien gehandelt, bei weiter stetig sinkenden Kursen. Viele Anleger setzten die Handler im Handelssaal des
Gebaudes 11 Wall Street, Manhattan unter Druck, Firmenanteilscheine um jeden Preis loszuschlagen. Doch
plétzlich, eben ziemlich genau um 11:00 Uhr, blieben die Kaufinteressenten aus. Die Kurse sackten durch.

Panik machte sich breit, und die Notierungen gaben so schnell nach, daR mehrfach Handler wegen ausblei-
bender offizieller Kursangaben geschatzte eigene Informationen bekannt gaben. Teilweise war die Rede von
einem Verlust von bis zu 96 Punkten — was nicht stimmte, aber das Chaos weiter anheizte. Bis zum Mittag san-
ken nach Angaben der Abendausgabe der ,,New York Times” die Kurse so weit, dal’ nominelle Aktienwerte von
vier Milliarden Dollar verpufften. Andere Angaben kamen sogar auf 11,25 Milliarden.

Der Grund war einfach: Viele Investoren, vor allem kleine,
aber durchaus auch Profis, hatten im triigerischen Vertrauen
auf stetig steigende Kurse in den vergangenen Jahren Aktien
auf Pump gekauft. Doch dieses Vertrauen war geschwunden,
als am Wochenende zuvor mehrere Sonntagszeitungen spe-
kuliert hatten, wegen der Kursverluste seit Anfang Septem-
ber kdnnten Banken von ihren Kreditnehmern zusatzlich zu
den ohnehin verpfiandeten Aktienpaketen als Sicherheiten
echtes Geld verlangen.

Viele hoffnungslos durch Wertpapierkaufe verschuldete An-
leger hatten keinerlei liquide Mittel mehr, um solche Forde-
rungen zu erfillen — sie mufSten Aktienpakete verkaufen, um
an Bargeld zu kommen. Das setzte eine Abwartsspirale in
Gang, die sich immer starker beschleunigte.

In der Mittagspause verstandigten sich an jenem 24. Oktober
1929 die drei flihrenden Geldhduser New Yorks, die Morgan Bank, die Chase Nation Bank und die National City
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Bank, auf ein gemeinsames Vorgehen: Der Vizeprasident der Borse sollte mit Mitteln der Institute grofRe Kauf-
orders plazieren, um den Kursverfall aufzufangen.

Inzwischen hatten Geriichte Gber den Zusammenbruch des Marktes zu einem Massenauflauf im und vor dem
Borsengebaude geflihrt. Bis zu 50.000 Menschen drangten sich nach Schatzung verschiedener Zeitungen in
den StraRRen des sudlichen Manhattan. ,Der Abend”, die Spatausgabe des sozialdemokratischen , Vorwarts”,
der ohnehin wenig Sympathie fir das Geschehen auf den US-Aktienmarkten hatte, liberschrieb die Meldung
seines Korrespondenten: ,Borsenlarm lauter als Glockenlauten®”.

Das Eingreifen der drei Banken dampfte die Panik vor-
laufig. Dennoch wurden bis 15:00 Uhr, als der offizielle
Borsenhandel SchloR, fast 13 Millionen Aktien gehandelt
— viermal so viel wie an einem normalen Borsentag. Die
beiden nachsten Handelstage am Freitag und am Sams-
tag brachten scheinbar eine Stabilisierung, doch am
Montag und vor allem am Dienstag, dem 29. Oktober
1929, ging es fast wie im freien Fall nach unten: Der Dow
Jones sank auf 230,07 Punkte — ein Minus von einem
Viertel zu den schon schwachen Kursen sechs Tage zuvor
und von sogar 40 Prozent gegeniiber dem Allzeithoch.

Doch es kam noch schlimmer: Die Verunsicherung der
Investoren und die ersten zusammenbrechenden Ban-
ken, die absehbar ihre ausgegebenen Kredite abschrei-
ben muRten, fihrten zu einem Verfall des Dow Jones auf
198,69 Punkte Mitte November 1929.

Angeblich hatten die Schreie aus dem Handelssaal das Geldut der 170 Meter entfernten Trinity Church tber-
tont:
,Jeder Bérsenposten im Saal war der Mittelpunkt einer sich wild bewegenden, schreienden Menschen-
masse. Zeitweise ermattete das Geschrei der Tausenden von Stimmen, um dann nur noch mdchtiger
wieder anzuschwellen, wenn Gerlichte der Kursstiirze sich verbreiteten.”

In Deutschland beobachtete man den Crash, machte sich aber nicht allzu viele Sorgen. Man habe keinen Grund
dazu, sondern im Gegenteil glanzende Aussichten. Das linksliberale ,Berliner Tageblatt” meinte: , US-Kapital
wird seinen Weg nach Europa finden”, weil die Zinsen in Deutschland nun héher seien als in New York. Der
groRRte Vorteil werde sein, daRR der Vorrang von Aktien gegeniiber Anleihen zuriickgehen werde.

Eine dramatische Fehleinschatzung. Denn statt weiteres Geld in Europa und vor allem in Deutschland zu inves-
tieren, zogen die reihenweise angeschlagenen US-Banken ihre kurzfristigen Mittel aus Europa ab. Unterneh-
men und Kommunen, die auf Pump investiert hatten, ging buchstablich das Geld aus.

Der Historiker Hellmut Diwald schrieb (iber den ,Schwarzen Donnerstag” in New York: ,Von den Auswirkungen
dieser Weltwirtschaftskrise wurde praktisch jedes Land der Erde hart getroffen, doch fir die Weimarer Repub-
lik bedeutete sie eine Katastrophe.” *) Die Zahl der Arbeitslosen in Deutschland lag Ende September 1929 bei
1.4 Millionen, im Februar 1930 waren es 3,5 Millionen. Als diese Zahl im Frihjahr 1930 nicht zurtickging, hoff-
ten Reichsregierung und die Reichsbank noch lange auf eine Selbstheilung der Wirtschaft, obwohl die Arbeits-
losenzahl schon Ende des Jahres mit 5 Millionen im weltweiten Vergleich auf héchstem Niveau stand. Heinrich
Briining erlieR daraufhin ein Sparprogramm, wobei die 6ffentlichen Gehalter um 25% vermindert und die Ar-
beitslosenhilfe und Sozialhilfe stark gekirzt wurden. Im Februar 1932 standen 6,12 Millionen Arbeitslose, also
16,3% der Gesamtbevdlkerung, nur 12 Millionen Beschaftigten gegeniber.

Quelle:
1. Hellmut Diwald, Geschichte der Deutschen, 1978
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1932 - 1933
NSDAP wird zur gréRten Partei im Reichstag

Die Reichstagswahlen, bei denen Hitlers NSDAP die hochste Anzahl an Stimmen erhielt, fanden in einer Zeit
des Chaos und der Krise statt. Auf den StraBen bekampften sich NSDAP-Braunhemden und Kommunisten.
Putschversuche und Aufstiande linker sowie rechter Revolutionare erschiitterten das Land. Die harte Haus-
haltssanierung von Reichskanzler Heinrich Briining hatte die deutsche Wirtschaft um 25% schrumpfen lassen.
Die Arbeitslosenquote stieg auf 30% und die Selbstmordrate erreichte einen Rekordhéchststand. Die sich im-
mer wieder anbahnende wirtschaftliche Gesundung der Weimarer Republik war durch ins Grenzenlose gestei-
gerte Wiedergutmachungs-Anspriiche der Siegerstaaten standig zerstért worden. Dadurch erklarten sich auch
die rasch aufeinanderfolgenden Regierungswechsel in Berlin, vor Hitlers Machtiibernahme 20 an der Zahl. Die
Regierung wechselte von 1918 bis 1933 also mehr als ein Mal pro Jahr. Jede neue Regierung versuchte, die
begriindeten deutschen Wiinsche, die Umsetzung des Versailler Vertrags ertraglicher zu gestalten, darzulegen,
wurde aber unverziglich mit einem ,, Nein“ der Siegermachte abgewiesen.

Wahlergebnisse der NSDAP 1932-1933
Wahl 14. September 1930 31. Juli 1932 6. November 1932 5. Marz 1933
Prozent 18,3 % 374 % 33,1% 43,9 %

Januar 1933 — Hitler wird zum Reichskanzler ernannt

Die Armut und der rote Terror ermoglichen seinen Aufstieg

Um Hitlers Aufstieg zu verstehen, mulR man sich die allgegenwartige,
nachvollziehbare Angst vor den kommunistischen Revolutionaren in DEH EPIEEEL
ganz Europa vor Augen fiihren. Sie hatten von 1918 bis zu Hitlers Wahl _

1933 Millionen unschuldige Todesopfer in der Sowjetunion zu verant- § . . - J
worten. Die sowjetische Regierung unter Wladimir Lenin hatte schon
am 02.01.1922 statistisches Material veroffentlicht, wonach nach offi-
ziellen Angaben innerhalb von vier Jahren 1.766.118 politische Gegner
ermordet worden waren. ¥ Unter diesen Opfern hatten sich mehrheit-
lich Zivilisten (Lehrer, Arzte, Intellektuelle, Priester, Arbeiter usw.) be-
funden. Zum Vergleich: Im Ersten Weltkrieg hatten 1,85 Millionen russi-
sche Soldaten ihr Leben verloren.

In der Ukraine waren dann 1932/33 etwa sieben Millionen unschuldige
Bauern (Frauen, Kinder, Alte) zu Tode gehungert worden.

Neuer Streit
um Kollektivschuld

um eine bewuBt und systematisch herbeigefiihrte Hungersnot. Den nl_e _DeutS(hen: HltlEI’S
meisten Einschitzungen zufolge starben wihrend dieser bolschewisti- WIlllge Mordgeseuen!

schen Zwangskollektivierung der Landwirtschaft in der Ukraine rund
sieben Millionen Menschen (davon drei Millionen Kinder) in den Jahren  Bis heute wird das Mantra alleiniger und kollektiver

Beim Holodomor (auch ,Hungerholocaust” genannt) handelte es sich

1932/33. Einige Historiker, wie Robert Conquest, beziffern die Gesamt- ~ Schuld der deutschen Bevélkerung am Zweiten
Weltkrieg gepredigt, wihrend der Kommunismus

opferzahl auf bis zu 14,5 Millionen Menschen. Die Angst der deutschen wieder salonféihig wird. ?
Bevolkerung - die Schrecken der allilerten Hungerblockade noch im
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Gedachtnis -, eine solche Hélle kdnne auch Uber sie hereinbrechen, half Hitler bei der Machtiibernahme und -
ausweitung. 2

Die Wahlentscheidung fiir Hitlers antikommunistische NSDAP ergab sich also zum GroRteil aus der Furcht vor
der im Osten lauernden roten Gefahr.

Am 30. Januar 1933 ernannte Reichsprasident Paul von Hindenburg NSDAP-Fiihrer AdolfHitler zum deutschen
Reichskanzler. Nach einer langen Krisenphase 1932: Abtransport der Ernte durch sogenannte ,Rote Ziige” in
Wirtschaft, Politik und Gesellschaft war die Weimarer Republik von 1930 bis 1933 mit Notverordnungen re-
giert worden. Als die Nationalsozialisten 1933 an die Macht gelangten, (ibernahmen sie ein morsches Gebilde,
das schon langst aufgehort hatte, eine funktionierende Demokratie zu sein. Viele verzweifelte Deutsche sahen
in Hitler die einzige Mdglichkeit, die Kommunisten davon abzuhalten, dieses Chaos fiir eine Machtiibernahme
auszunutzen. Hindenburgs Ernennung Hitlers zum Reichskanzler geschah mit der Erklarung, man wolle das
Land vor dem Kommunismus schiitzen. Gleich nach Hitlers Machtantritt folgte eine grol} angelegte Kampagne
der Kommunisten gegen ihn. Allerdings waren die Kommunisten, wohl kaum zu Unrecht, bei einem grofRen Teil
der Bevolkerung gefiirchtet, was der NSDAP bei der nachsten Wahl im Marz 1933 weitere Zugewinne bescher-
te.

Zudem war in den Notzeiten nach dem Versailler Vertrag in allen Kreisen der deutschen Bevolkerung die Sehn-
sucht und das Verlangen nach einer grundlegenden Anderung, Besserung und Gesundung vorhanden; das galt
fiir die Betriebe der Industrie ebenso wie fiir den kaufmannischen und handwerklichen Mittelstand und fiir die
Millionen arbeitslosen, ausgesperrten und aussichtslos mit Plakaten und Streiks protestierenden Arbeiter. Fir
sie alle schienen die Parteipunkte der NSDAP und damit Hitler eine Alternative zu bieten, denn sowohl die
bisherige Politik der Weimarer Republik als auch der Kommunismus (in RuBland) waren nachvollziehbarerwei-
se in ihren Augen gescheitert. Will man heute, aus weiter zeitlicher Distanz ein neutrales Urteil Gber Hitlers
Machtergreifung in Deutschland fallen, sollte man den Ersten Weltkrieg und die katastrophalen Jahre der
Weimarer Republik bericksichtigen. Dabei pauschal die Kriegslust und Obrigkeitshorigkeit der Deutschen fiir
Hitlers Aufstieg verantwortlich zu machen, greift zu kurz und analysiert die damalige Gemengelage nur sehr
oberflachlich.

Opferzahlen des Kommunismus

Staat Tote

China 65 Millionen
Sowjetunion 30 Millionen
Nordkorea 2 Millionen
Kambodscha 2 Millionen
Afrika 1,7 Millionen
Afghanistan 2 Millionen
Osteuropa 1 Million

Lateinamerika 150.000

Quellen:

1)  1.Junge Freiheit 52/11-01112, S. 21, , Historisches Kalenderblatt”

2) 2. http://freieukraine-braunschweig.de/wp-content/uploads/2016/08/Holodomor-1.pdf
3)  Gunnar Heinsohn: Lexikon der Vélkermorde, 1998, S. 244

4)  Der Spiegel Nr. 21/1996 20.05.1996
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24. Marz 1933 - Die judische Kriegserklarung
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Die briefartig verfaRte Balfour-Deklaration von 1917 kann als eine erste ernsthafte jiidische Kriegserkldrung an
Deutschland im 20. Jahrhundert aufgefallt werden. Derartige, von jiudischen Interessenverbdnden vor allem ab
1933 durchgefiihrte, antideutsche Proklamationen und Aktionen behinderten die nationalsozialistische Reichs-
regierung bei der Loésung der Judenfragen. Dennoch wollte die deutsche Regierung die wichtigen Fragen be-
zglich der Juden in Abstimmung mit der Reichsvereinigung der Juden in Deutschland sowie zionistischen Fiih-
rern einvernehmlich I6sen, so z.B. mit dem Haavara-Abkommen (Auswanderungswillige Juden zahlten ihr
Vermogen bei einer der Transfer-Banken in Deutschland ein. Von diesem Geld kauften palastinensische Impor-
teure Waren in Deutschland, die sie in Paldstina verduRerten. Diese Ertrage erhielten die Auswanderer in Pa-
lastina nach Abzug von Kosten wieder ausbezahlt.).

Auf die ersten jidischen Boykottaufrufe 1933 folgten ,
. L . . . s o) ¢ BOYCOTT ALL ;
als Reaktion fiir einen Tag im ganzen Reich die Ab- JOIN GERHAIGOM
wehrboykotte jlidischer Geschafte , namlich am da- WILMI Cole
rauf folgenden Sonnabend, der bekanntlich im Ju-
dentum als Sabbat durch Nichtarbeit zu heiligen ist.

Nach den judischen , Kriegserklarungen” gab es auch
dhnliche antideutsche Aktionen und Aufrufe in den
Vereinigten Staaten, die nicht oder nicht offen von
Juden initiiert wurden, aber bei ihnen breite Unter-
stitzung fanden.

,Die Juden erkldrten Nazi-Deutschland den
Krieg, und durch den Boykott glaubten sie,
dafs sie die Nazi-Macht in Deutschland zerstéren und Deutschland wieder in seinen friiheren Zustand
versetzen wiirden. Mehr als sechs Jahre sind seitdem vergangen.”

Harry Watson, Rabbiner, Kommunist und Prdsident des Marx-Engels Institutes, im Jahre 1939 2

Diese judischen Kriegserklarungen rechtfertigten nach Ansicht des Historikers Ernst Nolte, ,dafs Hitler die
Juden als Kriegsgefangene ... behandeln und internieren durfte.” In gleicher Weise wurden z. B. die Wolga-
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deutschen in der Sowjetunion, Deutsche und Deutschamerikaner, Italiener und Japaner in den USA inter-
niert.

Die organisierte Judenheit ist weltweit als politische Einheit aufgetreten und sie war es, die im Krieg mit
Deutschland durch die Boykotte zuerst zu offenen Kampfhandlungen Gberging.

Deutschlands eintagiger Boykott gegen jldische Gewerbetrei-
bende war erst die Antwort darauf, also eine defensive, keine
offensive Malinahme. Im Zweiten Weltkriege nahmen ca. 1,5 Millionen Juden am reguldren militdrischen
Kampf sowie volkerrechtswidrig als Partisanen aktiv am Krieg gegen Deutschland teil. Des weiteren veriibten
Juden Mordanschldage auf nationalsozialistische Politikerpersonlichkeiten wie Wilhelm Gustloff oder Ernst
vom Rath.

Collage zur Hetze gegen Deutschland

Die verbalen Aggressionen hochrangiger Juden in bezug auf Deutschland begannen bereits kurz nach Ende
des Ersten Weltkrieges. So erklarte Isaak Sallbey am 11. Februar 1922 in der Schrift ,Der Turmer“: , Die deut-
sche Rasse mufs vernichtet werden; dariiber besteht gar kein Zweifel“®

Am 20. Juli 1932, ein halbes Jahr vor der nationalsozialistischen Revoluti-
on, erkldrte Bernard Lecache, Prasident der Judischen Weltliga und der
LICRA in Paris: , Deutschland ist unser Staatsfeind Nummer Eins. Es ist un-
sere Sache, ihm erbarmungslos den Krieg zu erkldren.””Am 12. Marz 1933
kiindigte der Amerikanische Jiidische Kongrel3 eine massive Protestveran-
staltung im Madison Square Garden fir den 27. Marz an, und ein Fiih-
rungsmitglied des American Jewish Congress erklarte am 13. Marz 1933
mit Blick auf die Wirtschaftskrise, in der Deutschland sich noch befand:”
,Ein bellum judaicum bedeutet fiir Deutschland Boykott, Untergang und
Verderben, bedeutet das Ende der deutschen Hilfsquellen und das Ende
aller Hoffnungen auf den Wiederaufstieg Deutschlands.”

Am 18. Mérz beschlossen die amerikanischen Jewish War Veterans, deut-
sche Waren und Dienstleistungen zu boykottieren; andere Organisationen
in den USA und in GroRbritannien folgten.® Unter der Leitung der Jewish
War Veterans kam es dann am 23. Marz zum ersten 6ffentlichen Protest,
bei dem circa 20.000 Juden Massenversammlungen vor dem Rathaus in

Die von den Jiidischen Kriegsveteranen
New York und vor den Vertretungen des Norddeutschen Lloyd und der  angefiihrte Parade gegen Deutschland am

Hamburg-Amerika-Schiffahrtslinie abhielten und Boykotts gegen deutsche 23. Mdrz 1933

Waren durch Laden und Geschéafte in New York verlangten. Aufgrund des

weitreichenden Einflusses der Juden blieb vielen Geschaften nichts anderes Ubrig, als ihren Forderungen
Folge zu leisten. Selbst die National City Bank mulSte sich dem Druck beugend eine geplante Kreditvergabe an
das Deutsche Reich absagen, und es wurde sogar versucht, das US-amerikanische Olympische Komitee dazu

zu bringen, die Teilnahme an den 1936 in Deutschland stattfinden Olympischen Spielen abzusagen.”

Auch aulRerhalb der USA spielte sich ahnliches ab. Auf der Titelseite der Mittags- und Abendausgabe des auf-
lagenstarken Londoner Daily Express prangte am 24. Marz 1933 in groRRen Lettern der Schriftzug ,Juddia er-
kldrt Deutschland den Krieg — Juden der ganzen Welt vereinigen sich — Boykott von deutschen Waren — Mas-
sendemonstrationen”. Der zugehorige Artikel beschwor den kommenden , Heiligen Krieg” und forderte die
Juden der Welt auf, sich an den antideutschen Aktionen zu beteiligen:”

,@anz Israel in der gesamten Welt schliefSt sich zusammen, um den Wirtschafts- und Finanzkrieg ge-
gen Deutschland zu erkldren. ... Ganz Israel erhebt sich im Grimm gegen den Nazi-Angriff auf die Ju-
den. Adolf Hitler ... gedachte, nur die deutsche Nation im RassenbewufStsein zu einigen, erweckte aber
das ganze jiidische Volk zur nationalen Wiedergeburt. Das Erscheinen des Hakenkreuzes als Zeichen
eines neuen Deutschland weckte den Léwen von Juda ... Vierzehn Millionen Juden, die iber alle Welt
verstreut sind, haben sich wie ein Mann zusammengeschlossen, um den deutschen Verfolgern ihrer
Glaubensgenossen den Krieg zu erklédren. ... Deutschland kénnte einen hohen Preis fiir Hitlers Juden-
gegnerschaft zu zahlen haben. Es steht vor einem internationalen Boykott in Handel, Finanz und In-
dustrie. Der jlidische Handelsprinz verldfst sein Kontor, der Bankier sein Vorstandszimmer, der Ge-
schéftsmann seinen Laden und der Strafsenhéndler seinen kleinen Karren, um sich gemeinsam dem
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anzuschliefSen was ein heiliger Krieg geworden ist, um die hitlerischen Judenfeinde zu bekémpfen.
Pline fiir ein gemeinsam abgestimmtes jiidisches Vorgehen sind in Europa und Amerika gereift, um
gegen das hitlerische Deutschland einen Vergeltungsschlag zu fiihren. In London, New York, Paris und
Warschau warten jlidische Hdndler auf den Beginn eines wirtschaftlichen Kreuzzuges.

Am 27. Marz folgte der von Rabbi Stephen Wise gegriindete American Jewish Congress den Jewish War
Veterans und veranstaltete Massenversammlungen in New York, Chicago, Boston, Philadelphia, Baltimore,
Cleveland und unzahligen anderen Orten der USA. Bei einer weltweit im Rundfunk ausgestrahlten Veranstal-
tung im Madison Square Garden versammelten sich 25.000 Juden und ein Sprecher nach dem anderen verur-
teilte die angeblichen ,antijidischen Aktionen” in Deutschland. Die Neu Yorker Daily News titelte am néachs-
ten Tag mit ,,40.000 briillen hier Protest gegen Hitler" ®

Dies alles wurde begleitet von einer nicht nachlassenden Flut von erfundenen Greuelméarchen sowie verzerr-
ten Darstellungen der nationalsozialistischen Politik und spielte sich vor dem am 1. April 1933 in Deutschland
abgehaltenen, eintdgigen Abwehrboykott jidischer Geschéafte ab. In einer Rede am 28. Marz — vier Tage nach
der urspringlichen jiidischen Kriegserklarung —, in der Hitler diese MalBnahme gegen das Weltjudentum fir
den kommenden Samstag ankiindigte, sagte er u. a.: ,Jetzt, da die einheimischen Feinde der Nation durch das
Volk selbst ausgeschaltet worden sind, wird das, auf das wir lange gewartet haben, nun doch nicht eintreffen.
Die kommunistischen und marxistischen Kriminellen und ihre jiidisch-intellektuellen Anstifter, die mit ihrem
Kapital gerade noch rechtzeitig liber die Grenze verschwunden sind, entfalten von dort aus nun eine gewis-
senlose, verrdterische Kampagne der Agitation gegen das deutsche Volk als Ganzem.”

Der deutsche Propagandaminister, Dr. Joseph Goebbels, kiindigte an, daR, wenn nach dem eintdgigen Boy-
kott keine weiteren Angriffe auf Deutschland gemacht wiirden, der Boykott auch beendet wiirde. ¥ Hitlers
Anordnung eines Boykottes vom 28. Marz 1933 als Gegenreaktion und die vollen Umstande, die zu diesem
Boykott flihrten, werden heute in der Regel aus der Geschichtsschreibung lGiber dieses Thema herausgelassen
und der eigentliche Abwehrboykott als nackte Aggression dargestellt.

Proteste in den Vereinigten Staen, 93
Indes waren die Boykottaufrufe seitens der Juden nicht nur vereinzelte Appelle, sondern fanden vielmehr
breite Unterstlitzung — u. a. bei der Jewish State Party sowie der New Zionist Organization — und miindeten in
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einem Boykott deutscher Waren, der bis zum Kriegsende fortgesetzt wurde und erhebliche Auswirkungen auf
die deutsche Wirtschaft hatte.”

Der deutsche Reichsminister fur Volksaufklarung und Propaganda, Joseph Goebbels, erklarte am 12. Oktober
1934 auf einer Tagung des Gaues Grof3-Berlin, die ,,Boykotthetzer” miRten nicht glauben, daB das Deutsche
Reich wegen Devisenschwierigkeiten oder wegen des bevorstehenden Winters klein beigeben werde.

Am 6. August 1933 kehrte Samuel Untermyer, Prasident der ,,World Jewish Economic Federation” und der
yInternational Jewish Federation to combat Hitlerite Oppression of Jewish” sowie , Fihrer des jlidischen Boy-
kotts gegen Deutschland”, aus Europa, wo er u. a. im Vormonat die Internationale Jiidische Boykott Konfe-
renz in Amsterdam leitete, in die USA zuriick. In einer Rede vor verschieden jlidischen Vertretern und Mit-
gliedern jlidischer Organisationen, Gber die am nachsten Tag in der New York Times berichtet wurde, drangte
er auf eine vereinigte Front von Juden im Boykott gegen Deutschland und sprach von einem , heiligen Krieg”,
der unablassig geflihrt werden miisse. Ferner beklagte er, daR die Vereinigten Staaten in bezug auf Boykotte
gegen Deutschland weit hinter anderen Lindern zuriicklagen.*® ™"

Der Rabbiner und Zionistenfiihrer Wladimir Jabotinsky appellierte im Janu-
ar 1934 in einer judischen Zeitung: ,Seit Monaten wird der Kampf gegen
Deutschland von jeder jlidischen Gemeinde, auf jeder Konferenz, auf jedem
Kongref3, in allen Gewerkschaften und von jedem einzelnen Juden auf der
ganzen Welt gefiihrt. Wir werden einen geistigen und einen materiellen
Krieg der ganzen Welt entfachen. ... Unsere jlidischen Interessen verlangen
die vollstdndige Vernichtung Deutschlands.”*?

Am 27. Juli 1935 sagte Wladimir Jabotinski in ,, The Jewish Daily Bulletin”:
»Es gibt nur eine Macht, die wirklich zdhlt, das ist die Macht des politischen
Druckes. Wir Juden sind die mdchtigste Nation auf der Welt, weil wir die
Macht besitzen und anzuwenden verstehen.”™

In The Youngstown Jewish Times vom 16. April 1936 wird Deutschland die
Vernichtung prophezeit: ,Nach dem ndchsten Krieg wird es nicht mehr ein
Deutschland geben. Auf ein von Paris gegebenes Signal werden Frankreich
und Belgien sowie die Viélker der Tschechoslowakei sich in Bewegung set-
zen, um den deutschen KolofS in einen tédlichen Zangengriff zu nehmen. Sie
werden Preufsen und Bayern voneinander trennen und das Leben in diesen
Staaten zerschlagen.”"

Wladimir Jabotinsky
als Leutnant der ,Royal Fusiliers*

Mehrmals ist in der renommierten Zeitung American Hebrew von der Ausrottung Deutschlands die Rede:
,,Die Vélker werden zu der notwendigen Einsicht kommen, dafs Nazideutschland verdient, aus der Vélkerfami-
lie ausgerottet zu werden.”*®

,Der mit Will Eili, Eili Triumph over Horst Wessel? (iberschriebene Artikel eines Joseph Trimble endet mit der
blutriinstigen Ankiindigung eines vom jlidischen Ministerprdsidenten Frankreichs, Blum, vom jiidischen
Kriegsminister Grof3britanniens, Hore-Belisha, und vom jlidischen AufSenminister der UdSSR Litwinow zu ent-
fesselnden Krieges gegen Hitlers Deutschland. Dieser Krieg werde mit einem Triumph der jiidischen Koalition
enden.”"”

John Trimble, laut redaktionellem Zusatz ein Nichtjude, schreibt im American Hebrew: ,Und wenn der Rauch
der Schlacht sich verfliichtigt hat und die Kriegshérner schweigen und die Kugeln aufgehért haben zu knallen,
kénnte ein Gemdlde préisentiert werden, das den Mann zeigt, der Gott spielte, der hakengekreuzte Christus,
der wenig sanft in ein Loch im Boden heruntergelassen wird, als das unarische Trio Anm.: Stalin, Churchill,
Roosevelt eine verzweigte Totenmesse anstimmt, die wie ein musikalisches Gemisch von Marseillaise, God
Save the Queen und Die Internationale klingt, das zum krénenden Abschluf3 in einem kriegerischen Klang und
einer kdmpferischen Komposition von Eili, Eili iibergeht!“*® Eili, Eili ist ein hebraisches Lied.™

Der American Hebrew brachte eine schwertschwingende Judith aufs Titelblatt und drohte mit einem Rache-
krieg gegen Deutschland. Alfred Rosenberg reagierte darauf im Vélkischen Beobachter vom 17. Juli 1938. **
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,Der American Hebrew war alles andere als ein Winkelblatt. In dem représentativen Organ der ton-
angebenden jiidischen Oberschicht in den USA schrieben fiihrende Politiker, Meinungsmacher (Juden
und Nicht-Juden) und prominente Emigranten wie Thomas Mann und Stefan Zweig.”*

Seit 1938 veranstalteten die katholischen Kirchenfiihrer der westlichen Demokratien, die Kardindle und Bi-
schofe in den USA, England und Frank-
reich zusammen mit judischen Perso-
nen und Organisationen gemeinsame
Hetz- und Protestkundgebungen gegen
Deutschland.??

Die Boykottbewegung gegen das Deut-
sche Reich erlebte nach der Reichskris-
tallnacht im November 1938 einen
erheblichen Aufschwung. Viele auslan-
dische Unternehmen in Frankreich,
GroRbritannien, Jugoslawien, Kanada,
den Niederlanden und den USA kiindig-
ten ihre Handelsvertrdge mit Deutsch-
land. Manche deutsche Firmen biRten
ein Viertel ihres Exportgeschéaftes ein.
Auch Betriebe, die fiir die Ristung von
Bedeutung waren, erlitten nach Aussage
des Wehrwirtschaftsstabes empfindliche Verluste. Am héartesten betroffen waren die Leder-, Textil- und
Spielwarenhersteller.

Pro-jiidische Demonstration nach der Reichskristallnacht 1938

Deutschland war 1938 erneut in einer finanziell prekdren Lage. Zum Jahresbeginn 1938 lag das offizielle
staatliche Haushaltsdefizit bei zwei Milliarden Reichsmark. Die Schuldenaufnahme stie an ihre Grenzen.
Walther Bayrhoffer vom Reichsfinanzministerium flirchtete, das Reich wiirde zahlungsunfahig, da die Mefo-
Wechsel 1938 fallig wurden.

Kurz nachdem Chaim Weizmann auf dem 21. ZionistenkongreR (16.-25. August 1939) in Genf — also noch vor
dem Polenfeldzug — die Weigerung der Briten, judische Flichtlinge nach Palastina einreisen zu lassen, beklag-
te und die Juden in aller Welt zum Kampf gegen Deutschland aufrief, schrieb er am 29. August 1939 als Prasi-
dent der Jewish Agency in einem Brief an Arthur Neville Chamberlain:B),,lch méchte auf das ausdriicklichste
die Erklérung bekrdftigen, ... dafs die Juden bei Grofibritannien stehen und an der Seite der Demokratien
kémpfen werden.”

Mit Kriegsbeginn am 1. September 1939 wurde durch eine Polizeiverordnung fiir Juden im Deutschen Reich
eine Ausgangssperre eingefiihrt. Nachdem Juden ein Unsicherheitsfaktor betreffend Sabotage oder sonstiger
nachteiliger Handlungen gegen das Deutsche Reich verdachtig sein mulSten, war dies in gleicher Weise eine
logische MaRnahme wie die Inhaftierung japanisch- und deutschstammiger US-Biirger in den USA.

Als England am 3. September 1939 dem Reich den Krieg erklart hatte, veroffentlichte der Chef der Jewish
Agency, Chaim Weizmann, am 5. September 1939 eine von ihm unterschriebene Stellungnahme, in der es
heil3t:
,Der Krieg, zu dem sich GrofSbritannien jetzt durch das nazistische Deutschland gezwungen sieht, ist
unser Krieg. Wir werden dem britischen Heer und dem britischen Volk vorbehaltlos jedwede Unter-

stiitzung zuteil werden lassen, die wir leisten kénnen und dlirfen.” 24
Die Erkldrung wurde am 8. September 1939 im Jewish Chronicle verdffentlicht.
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Des weiteren bot der Judenfiihrer der britischen Regierung 20.000 Mann zur Verwendung im Nahen Osten
und insgesamt eine Armee von 100.000 Juden als Kampfer gegen Deutschland an:**,, ich wiinsche nachdriick-
lich die Erkldrung zu bestdtigen, daf8 wir Juden an der Seite

APPE AL .I. 0 H“M A"ITY Grofsbritanniens und fiir die Demokratie kdmpfen werden. ...
Die jiidische Vertretung ist bereit, sofort ein Abkommen zu

B schliefsen, um alle menschliche jiidische Kraft, ihre Hilfsmittel
und ihre Féhigkeiten niitzlich gegen Deutschland einzusetzen.”

Das ,, Centraal blad voor Israelieten in Nederland” schrieb am
13. September 1939:% »Millionen von Juden in Amerika, Eng-
land, Frankreich, Afrika und Paléstina sind entschlossen, den
Ausrottungskrieg gegen Deutschland zu tragen, bis zu dessen
totaler Vernichtung.”

Das offizielle Organ der zionistischen Vereinigung Belgiens,
»L'avenir Juif”, Nr. 191, vom 16. Februar 1940 proklamierte
das ,judische Jahrhundert” und erhob folgenden Anspruch auf
die Weltherrschaft:*”) ,Am Ende des gegenwdrtigen Krieges
wird man sagen kénnen, daf3 alle Strafsen nach Jerusalem fiih-
ren. Es wird kein einziges Problem in Mittel- und Osteuropa
geben, welches ohne Jerusalem geldst werden kann und ohne
daf Paldstina es gebilligt hétte.”

Die kanadische Zeitung , Evening Telegram”, Toronto schrieb
am 26. Februar 1940:*® , Der jiidische Weltkongref3 steht seit
sieben Jahren mit Deutschland im Krieg.”

Der ,Jiidische Weltkongrefs” (Maurice Perlzweig), British
Section bestitigte am 26. Februar 1940:%° , Der jiidische Welt-
= v = kongrefs befindet sich seit sieben Jahren ununterbrochen im
Beprinted through the courtesy of New York Warld-Telorram Krieg mit Deutschland.”

Hitler MUST NOT SUCCEED Der Rabbiner Stephan S. Wise meinte am 8. Mai 1940:* , Die-
ser Krieg ist unser Geschdft.”

&WIi \ Die fiihrende jldische Zeitung GroRbritanniens The Jewish

Chronicle vom 8. Mai 1942:3" Wir Juden haben uns mit Hitler
seit dem Tage seiner Machtergreifung im Kriege befunden.
NAZI CERMANY it dem T iner Macht ifung im Kriege befunden.”

Am 8. Oktober 1942 schrieb die judische Zeitschrift ,The
Antideutsches Plakat mit typischer Karikatur eines militaristi- S ol H .32) i i i i
entinel” in Chicago:>” , Der Zweite Weltkrieg wird gefiihrt, um
schen Deutschen mit Pickelhaube und Affengesicht - . g A g ,g f )
die wesentlichen Prinzipien des Judentums zu verteidigen.

Und die jiidische Zeitung ,,Aufbau” aus Neu York berichtete im Januar 1942 auf Seite 1 unter der Uberschrift
,Wie kénnen wir der U.S.A. im Kampf gegen Hitler helfen”, daR sich das Judentum bereits seit neun Jahren,
also seit 1933 im Krieg gegen Deutschland befinde.*®

»lch jedenfalls habe das Weltjudentum gezwungen, die Maske fallen zu lassen, und selbst wenn unse-
re Anstrengungen fehlschlagen, so wird es sich nur um einen voriibergehenden Fehlschlag handeln,
denn ich habe der Welt die Augen gedffnet (iber die jiidische Gefahr.”

Adolf Hitler, 13. Februar 1945%

Die Splittergruppe der Vereinigten Revisionisten Deutschlands (Staatszionistische Organisation) hatte sich aus
Eigeninteresse zu einer aktiven Unterstiitzung der nationalsozialistischen Judenpolitik entschlossen. Die Be-
ziehungen zu ihren Schwesterorganisationen im Ausland brach sie ab, das die revisionistische Bewegung au-
Rerhalb Deutschlands den Wirtschaftsboykott gegen Deutschland nachdriicklich unterstiitzte und das
Haavara-Abkommen ablehnten.®

Der Jude Jakow Trachtenberg verfaSte 1933 das Werk Die Greuelpropaganda ist eine Liigenpropaganda,
sagen die deutschen Juden selbst. Darin stellte er klar, daf$ die Anschuldigungen gegen Deutschland auf Pro-
paganda beruhten.
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Hermann Goring sandte Mitte Marz einige namhafte Vertreter der deutschen Juden nach London, wo sie
gegen geplante antideutsche Initiativen protestieren sollten. Zudem telegrafierten Kurt Blumenfeld, Prasi-
dent der Zionistischen Vereinigung flur Deutschland, und Julius Brodnitz, Prasident des Centralvereins deut-
scher Staatsbirger jlidischen Glaubens, am 26. Marz an das American Jewish Committee in New York City:
Man protestiere gegen antideutsche Demonstrationen und Rundfunksendungen und verlange energische
Bemiihungen, solche Aktionen zu unterbinden. Damit erhofften sie sich, die Nationalsozialisten zu be-
schwichtigen.

Um dem Zurickfallen der Greuelpropaganda der Juden im Ausland auf die Juden in Deutschland entgegen-
zuwirken, verteilte der Verein zur Abwehr des Antisemitismus e.V. Berlin am 27. Marz 1933 ein Flugblatt, in
dem es hieR:

,Das Ausland ist in letzter Zeit iberschwemmt worden mit Nachrichten, dafS in Deutschland Verfolgungen und

Bedrohungen der Juden an der Tagesordnung seien und dafS Reichskanzler Hitler, seine Regierung und seine

Partei die Verantwortung fiir diese angebliche Judenbedriickung tragen. Der Verein zur Abwehr des Antisemi-

tismus e.V. hat seine seit 43 Jahren unter mafigeblicher christlicher Beteiligung geleistete Arbeit gegen den

Antisemitismus immer unter die Idee der Wahrheit und des Rechts gestellt. Er, der als unverddchtiger Zeuge

gelten darf, betrachtet es deshalb als seine selbstverstdndliche Pflicht, den im Ausland verbreiteten Ausstreu-

ungen lber angebliche Judenverfolgungen im Dienste der Wahrheit aufs nachdriicklichste entgegenzutreten.

Wir stellen hiermit fest:

1. Der politische Umschwung in Deutsch-
land war wohl von einer Reihe von Ein-
zelaktionen gegen Juden begleitet, die
aber nicht im entferntesten den Umfang
und die Formen angenommen hatten,
wie dies vielfach in ausléndischen Zei-
tungen ohne Nachpriifung des Sachver-
haltes behauptet worden ist.

2. Von den verantwortlichen Ménnern der
neuen Regierung sind die von ihnen
selbst festgestellten vereinzelten Uber-
griffe weder gutgeheiffen noch ge-
wiinscht worden. Sie haben im Gegenteil
wiederholt ihren ganzen Einflufs aufgeboten, um antisemitische Ausschreitungen abzubremsen und Wie-
derholung zu unterbinden.

3. Dieses Verhalten verbietet es, an der Aufrichtigkeit und dem Ernst der Erkldrung zu zweifeln, welche von
flihrenden Regierungsmdnnern, wie Reichskanzler Hitler, Vizekanzler von Papen, Reichsminister und
preupischer Innenminister Géring u. a. liber die Gleichberechtigung und den Schutz der ,, deutschen Juden”
abgegeben worden sind.

Die leichtfertige oder gewissenlose Verbreitung unwahrer Greuelpropaganda schddigt das deutsche Volk und

nicht zuletzt den ,deutschen Juden’. Wer antisemitische Hetze verurteilt, mufs aus dem gleichen Ethos der

Gerechtigkeit und Wahrheit auch die blinde Hetze gegen Deutschland verdammen.“*®

Plakat mit der jiidischen Kriegserkldrung an Deutschland

Am 31. Méarz 1933 duBerte sich der Ehrenvorsitzende des Verbandes nationaldeutscher Juden, Dr. Max Nau-
mann, in der Zeitschrift Neues Wiener Journal zu dem Thema:

,Ich brauche Ihnen nicht erst zu sagen, dafs ich ein absoluter Gegner dieser Greuelhetze gegen Deutschland
bin. Ich sehe in dieser Kampagne nichts anderes, als eine Neuauflage der Kriegshetze gegen Deutschland und
seine Verbiindeten von einst. Sogar die Methoden und Einzelheiten sind genau die gleichen wie damals, wo
man von abgehackten Kinderhdnden und ausgestochenen Augen, ja sogar von Kadaververwertung sprach,
daf8 man menschliche Kadaver zur Gewinnung von Fett-Ersatzstoffen verwertet habe. Dazu passen genau die
Behauptungen von heute, die besagen, dafs verstiimmelte Judenleichen scharenweise vor den Friedhdfen lie-
gen, daf3 sich sozusagen kein Jude auf der StrafSe sehen lassen diirfe, ohne attackiert zu werden.

Wohl haben Ausschreitungen stattgefunden, aber ganz vereinzelt. Sie sind unzweifelhaft als Sonderaktion
irgendwelcher einzelner Leute anzusprechen, wie sie sich in jedem Volke und in jeder Organisation finden, die
die Gelegenheit benutzt haben, persénliche Rachegefiihle gegen einzelne jiidische Personen, mit denen sie
aus irgendeinem Grunde Differenzen hatten, in ihrer Weise zu erledigen. Die leitende Stelle der NSDAP und die
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ganze Reichsregierung haben stets mit gréfSter Energie erkldirt, dafs sie in jedem derartigen Falle, der ihnen
zur Kenntnis kommt, schonungslos zugreifen werden. Es ist mir bekannt, dafs in solchen Féllen wirklich scho-
nungslos eingegriffen worden ist. Jedenfalls haben wir deutschen Juden, und zwar ohne jeden Unterschied der
besonderen Gefiihlsrichtung, durchweg die Uberzeugung, daf8 auf Seite der Regierung und der Leitung der
NSDAP der ernste Wille besteht, Ruhe und Ordnung aufrecht zu erhalten. Wir haben uns deshalb schon vor
geraumer Zeit mit sehr energischen Protesten gegen die ausléndische Greuelpropaganda gewendet und zwar
wie ich ausdriicklich hervor heben mdchte, nicht etwa unter irgendeinem Zwang, sondern aus eigenem An-
trieb, weil wir liberzeugt waren, daf8 durch diese Hetze unserem Deutschland schwer geschadet wird und ge-
schadet werden soll. Ferner, weil nebenher — ich hebe ausdriicklich hervor, daf$ dieser Gesichtspunkt fiir uns
nur sekunddrer Natur ist — auch uns in Deutschland lebenden Juden durch diese angeblich in unserem Interes-
se veriibte Hetze ein ganz aufSerordentlich schlechter Dienst erwiesen wird. Wir wandten uns auch dagegen,
dafs man diese Auslandhetze als eine ,jiidische Mache’ darzustellen versucht. Es ist keine jiidische, sondern
eine typisch anti-deutsche Mache, bei der leider auch einzelne Juden beteiligt sind. Diese Juden, insbesondere
die friiher in Deutschland gelebt haben, gehéren zu denjenigen Elementen, gegen die wir nationaldeutsche
Juden uns schon vor vielen Jahren mit gréfSter Schdrfe gewandt haben.”

Einen Tag spater, am 1. April 1933, wurde dann
ein eintagiger Abwehrboykott gegen jldische

9 Geschdfte und Gewerbetreibende durchgefihrt.
HUMANITY S Als drei Jahre spdter die Hetze immer noch nicht

SAKE' aufgehort hatte, dauBerte sich Adolf Hitler auf ei-
ner Gauleitertagung im Jahre 1936 im Miinchener

/ Rathaus folgendermaRen zu diesem Thema: , Heu-
1 B . I C O I I A te wird tberall auf der Welt gegen mich ein richti-

ges Kesseltreiben veranstaltet. Nehmen Sie, wel-
che Zeitung Sie wollen, in die Hand und lesen Sie
sie. Man kénnte erschrecken (iber den Hafs, der
mir da entgegen gebracht wird. Ich verstehe, daf$
das Emigrantenvolk, das wie ein Rudel Mduse vor
dem Kater bei meinem Erscheinen als Kanzler aus
unserem Reichshause davonlief, schimpft. Ich ha-
be ihnen ihre Pfriinde genommen. Mégen sie
schimpfen! Das Idfst mich kalt. Auch das deutsche
Volk. Aber genau wie ich es schon 1919 und 1920 erkannte, bildet sich wieder unter dem Vorwand der Be-
kémpfung meiner Person eine haf3- und neiderfiillte drohende Einheit der alten Feinde Deutschlands in allen
Teilen der Welt. Was habe ich eigentlich, was hat das deutsche Volk diesen Reichsten der Reichen getan, daf3
sie gerade uns so hassen? Wir wollen unser Reich in Frieden mit eigenen Krdften wieder aufrichten. Da boy-
kottiert man unsere Waren. Also sind wir zur Autarkie gezwungen. Da schreit man, das sei gegen das Prinzip
des Welthandels. Da kann ich nur fragen: Was wollen sie eigentlich, alle diese ewigen Hasser unserer Arbeit?
Auf keinen Fall uns helfen. Aber haben sie es etwa mit der guten Weimarer Biedermannsrepublik anders ge-
macht? Nein! Die haben sie nur leichter liberrennen kénnen als uns. Die Juden der ganzen Welt hassen mich.
Das ist erkldrlich. Das nehme ich hin. Aber sie schiiren alliiberall mit ihrer Macht den Kampf gegen unsere
nationalen Lebensgrundlagen. Warum haf8t mich England? Warum die USA? Warum Frankreich? Fast glaube
ich noch eher, mich mit Moskau verstdndigen zu kénnen, als mit diesen goldtriefenden, vor Sattheit ungemdit-
lich gewordenen Demokratien. Aber meine Néichte sind voll ernstester Unruhe, mein Schlaf ist mir genommen,
wenn ich an dieses Unisonokonzert der Weltmdéichte gegen uns denke.”

GERMAN lNllUSTRY

DONT BUY |
1 German Goods

Plakat der jiidischen Kriegsveteranen der USA: Aufruf zum Boykott

Auf der einen Seite nutzte die Hochfinanz ihre Mittel und betrieb eine weltweite Hetze gegen Deutschland;
auf der anderen Seite verscharften sich die Repressalien gegen die Juden in Deutschland, unter denen am
Ende auch die ,nationaldeutschen Juden” zu leiden hatten, bis die Juden tatsdchlich zu Tausenden aus
Deutschland auswanderten. Dies entsprach genau dem von den Zionisten erhofften Ergebnis. Bedauerlich
aus Sicht der Zionisten war allerdings, daR nicht alle Juden nach Palastina auswanderten.>”

Das nationalistische Deutschland galt prominenten Juden wie Arthur Szyk und Raul Hilberg als ,Amalek”. Und
Simon Dubnow schrieb 1935 in einem Brief in bezug auf die Nirnberger Gesetze an einen Freund, dal3 , wir
uns jetzt in einem Krieg mit Amalek” befinden.*®
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Der Stamm Amalek, bzw. die Amalekiter, waren von jeher die erklarten Erbfeinde der Juden. Im Alten Testa-
ment heiBt es z.B. (iber Amalek:

,Gedenke was dir die Amalekiter taten auf dem Wege, da ihr aus Agypten zoget, (2. Mose 17.8-16)
18 wie sie dich angriffen auf dem Wege und schlugen die letzten deines Heeres ...." >

,und der HERR sprach ... ich will den Amalek unter dem Himmel austilgen, daf8s man sein nicht mehr
gedenke. "

... daf der HERR streiten wird wider Amalek von Kind zu Kindeskind.“*"

Dies begriindet fiir die Juden das Gebot, die Amalekiter auszuléschen, wobei Amalek dabei lediglich ein Sym-
bol ist, da der Stamm der Amalekiter zu deuteronomischer Zeit langst nicht mehr existierte. Andererseits
lehrten wichtige Rabbiner wie Maimonides und Rabbi Pinhas Halevi von Barcelona, dafl es immer noch
Amalekiter gabe und mit diesen eben auch die Pflicht, sich ihrer Taten zu erinnern und sie zu vernichten. Das
,Dritte Reich” stand firr viele Juden als die Reinkarnation Amaleks.* ¥

Vorn Besuch des J Sonstant / Schon im Jahre 1898 weigerte sich der
4 orm pesu eS Naisers 1 Jonsianiitigpel. R - hk isch )
L,Zer]fz/;s'er begruBt im Beisein des Sultans hoke firkische Weirdentrager. Ober-Rabbi der aschkenasischen Ge
X . y ; ] -

s ' 3

meinde in Paldstina, Yosef Haim Son-
nenfeld, Kaiser Wilhelm II. bei seinem
Palastinabesuch zu begriRen, da die
Deutschen von den Amalekitern ab-
stammen wirden. Er berief sich dabei
auf ein Urteil von Elijah Ben Salomon
Zalman (1720-1797), genannt Gaon
(der Weise) von Vilna.*”

Der Gaon von Vilna, seit frihester Ju-
gend Kabbalist, reiste in jungen Jahren
vom Baltikum aus einige Jahre durch
Polen und Deutschland. Spater entwickelte er eine endzeitliche esoterische Lehre, den Kol Hator, in dem er
seine Schiiler lehrte, dall 999 Schritte notwendig seien, um das jldische Volk nach Paldstina zuriick und den
judischen Messias hervorzubringen. Er sah die Zeit der ersten Schritte gekommen, schickte seine Schiiler los
und begriindete so den frithen religidsen Zionismus mit.

So wie in der biblischen Geschichte vom Auszug aus Agypten glaubte der Gaon von Vilna anscheinend, daR
sich auch bei der Rickkehr nach Paldstina wieder ein neuer Amalek in den Weg seines Volkes stellen misse.
Diese Rolle sprach er den Deutschen zu.

Die nachste wichtige anti-deutsche Figur, die dieses Feindbild aufnahm und
in die Welt der Politik Gbertrug, war der Mitentwickler der sozialistischen
Ideologie und Vordenker des Zionismus, Moses Hess.

Moses Hess erklarte in seinem Werk ,Rom und Jerusalem” im Jahre 1862,
daR ein letzter Rassenkampf (eine originar judische Idee) mit der letzten do-
minanten Rasse, der germanischen, wohl unvermeidlich sei: )

,Die ganze bisherige Geschichte bewegte sich in Racen- und Klassenkdmpfen.
Der Racenkampf ist das Urspriingliche, der Klassenkampf das Sekunddre.

Die letzte herrschende Race war die germanische. — Dank dem franzésischen
Volke, welches in sich selbst zur Vers6hnung des Racenantagonismus gelangt
ist, seitdem es die letzte herrschende Race in ihrem Chef enthauptet hat,
Dank seiner grossen Revolution, welche in seiner eignen Mitte jede
Racenherrschaft zertriimmert hat, geht heute der Racenantagonismus zu
Ende.

Mit dem Racenantagonismus hért auch der Klassenkampf auf, die Gleichberechtigung aller gesellschaftlichen
Klassen folgt jener aller Racen auf dem Fusse, und ist schliesslich nur noch eine wissenschaftliche Frage der
Socialékonomie.

Moses Hess (1812 —1875)
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Ein letzter Racenkampf scheint jedoch unvermeidlich zu sein, wenn die deutschen Politiker es nicht verstehen,
sich der gewaltigen reaktiondren Strémung zu widersetzen, welche in jeder Collission Deutschlands mit den
romanischen Vélkern auch die fortgeschrittensten deutschen Demokraten in ihren romantisch-
demagogischen Schwindel hineinzieht.”

Moses Hefs, Rom und Jerusalem, 1862

Wie schon der Gaon von Vilna, erklarte also auch der Kommunistenrabbi Moses HeR die Deutschen zum zu
Uberwindenden Gegner.

Uber den ersten deutschen arisch-sozialistischen Politiker, Eugen Diihring, ging dieses Feindbild dann nach
dem Franzosisch-Deutschen Krieg von 1870 in die deutsche volkisch-sozialistische Politik ein.

Schon in Jesaja 19,2 wird die Zwietracht zwischen den Vélkern heraufbeschworen: ,,Und ich will die Agypter
aneinander hetzen, dafs ein Bruder wider den andern, ein Freund wider den andern, eine Stadt wider die an-
dere, ein Reich wider das andere streiten wird.”

Zionistenflhrer Herzl verkiindete im Jahre 1897 in Basel bei einem groRen JudenkongreR: ,Sobald ein nicht-
jldischer Staat es wagt, uns Juden Widerstand zu leisten, miissen wir in der Lage sein, sein Nachbarn zum
Kriege gegen ihn zu veranlassen. ... Als Mittel dazu werden wir die éffentliche Meinung vorschiitzen. Diese
werden wir vorher durch die sogenannte ,achte GrofSmacht’, die Presse in unserem Sinne bearbeiten. Mit
ganz wenig Ausnahmen, die iberhaupt nicht in Frage kommen, liegt die ganze Presse der Welt in unseren
Hénden.”

Hitler selbst benannte ,den jadischen Kriegsminister Hore-Belisha” in seinen ,Monologen im Fiihrerhaupt-
quartier” neben Winston Churchill, Anthony Eden und Robert Vansittart als den Hauptverantwortlichen fir
die britische Kriegserklarung an Deutschland.*® Hitler zog in seiner Rede vom 30. Januar 1939 daraus die
Konsequenz: ,Wenn es dem internationalen Finanzjudentum in und aufierhalb Europas gelingen sollte, die
Vélker noch einmal in einen Weltkrieg zu stiirzen, dann wird das Ergebnis nicht die Bolschewisierung der Erde
und damit der Sieg des Judentums sein, sondern die Vernichtung der jiidischen Rasse in Europa.”

Chaim Weizmann bekannte vor dem Zionistischen Weltkongrel’ am 8. Dezember 1942: , Wir leugnen es nicht
und wir haben keine Furcht, die Wahrheit zu bekennen, dafs dieser Krieg unser Krieg ist und zur Befreiung des
Judentums gefiihrt wird.”

Ahnlich duBerte sich auch Wladimir Zeev Jabotinsky in seinem 1942 posthum erschienen Buch , The War and
the Jew“ (dt.: Der Krieg und die Juden):*” ,Wenn die Nazis jenseits der Grenzen oder ihre Séldner in Grofbri-
tannien und Frankreich schreien oder fliistern, dafs dies ein ,jlidischer Krieg’ sei, haben sie vollkommen recht:
die Mikrobe des Krieges wdre gestorben, hitte man ihr nicht erlaubt, auf der jiidischen Tragddie zu gedei-
hen.”

Schatzungen zufolge waren europaweit bis zu 1,5 Millionen Juden
am regularen militarischen Kampf, als auch voélkerrechtswidrig als
Partisanen aktiv am Krieg gegen Deutschland beteiligt: ,Zdhlt man zu
den Partisanen die reguldren Soldaten und Offiziere in den Armeen
der Alliierten hinzu, so haben sich eineinhalb Millionen Juden am
aktiven Kampf gegen die Deutschen beteiligt. Neben der Roten Ar-
mee, den Amerikanern und den Briten eine regelrechte vierte Armee,
die Nazi-Deutschland besiegt und Europa befreit hat. 48)

Mit dem Ende von Krieg und nationalsozialistischer Herrschaft war
der jldische Deutschenhal nicht verschwunden, sondern entlud sich
in behaupteten , Racheaktionen”. Bekannt ist hierbei vor allem die
judische Organisation Nakam.

Angehorige der ,Jidischen Brigade” formten nach dem Krieg Zellen
mit dem Ziel, Offiziere der SS oder Wehrmacht, denen sie Verbre-
chen gegen die europdischen Juden vorwarfen, zu ermorden. Informationen zur Durchflihrung dieser Morde
wurden teils durch militarische Verbindungen erlangt, teils durch Folterung gefangener Nationalsozialisten.
Die so beschafften Informationen wurden benutzt, um Killerkommandos zu entsenden und deutsche Offizie-
re als Ziele auszumachen und zu liquidieren.*”

Chaim Weizmann
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Als gegen Kriegsende 1944/45 malRgebliche jidische Kreise unter Fihrung des spateren israelischen Minis-
ters Siegfried Moses Reparationsanspriiche gegen ein besiegtes Deutschland erhoben, hieR es zur Begriin-
dung: ,Jidische Anspriiche auf Entschddigung miissen auf Anerkennung der Tatsache beruhen, dafs die Juden
einer seit 1933 mit Deutschland im Krieg befindlichen Nation angehéren”, so die israelische Professorin Nana
Sagi in ihrem Grundlagenwerk , Wiedergutmachung fir Israel” (Stuttgart 1981) auf Seite 27. Diese Resolution
selbst war den Regierungen der Alliierten am 27. Oktober 1944 vorgelegt worden.

IM

,Der Spiegel” wuRte fast zwanzig Jahre nach dem Zweiten Weltkrieg mitzuteilen: ** , Bekanntlich ist keine
deutsche Wehrmacht, die schon Anfang Mai 1945 bedingungslos kapitulierte, als Paldstina noch britisches
Mandatsgebiet war, in das Territorium des heutigen Staats Israel einmarschiert, was sie aufgrund des Kriegs-
zustandes hdtte tun kénnen. Wenn nun aber tatséichlich der Préisident des zionistischen Weltkongresses und
spdtere erste Prdsident des Staates Israel, Weizmann, die Juden zum Kampf gegen Deutschland aufgerufen
und eine Beistandserkldrung des zionistischen
Kongresses der britischen Regierung lbermittelt
hat, wie Herr Professor Hofstdtter unter Beru-
fung auf Peter Kleist ausfiihrte, so kommt dies
insofern einer Kriegserklérung an das Deutsche
Reich nahe — librigens im August 1939, also vor
dem Ausbruch des Zweiten Weltkrieges.”

Und am 10. Februar 1965 hiel8 es an derselben
51)

Stelle:>™ ,Eine Delegation jlidischer Kriegsvete-

ranen drohte dem deutschen Botschafter Hein-

—— M rich Knappstein, sie wiirde ... ihren ganzen Ein-
fluB geltend machen, um eine Wiedervereini-

Siegfried Moses gung Deutschlands zu verhindern. Die Deut-

schen, berichtete die Zeitung der Organisation
,The Jewish Veteran’, wurden an den wirksamen Boykott deutscher Waren durch unsere Organisation im Jah-
re 1933 erinnert. Wir sind bereit, eine derartige Aktion notfalls zu wiederholen.”

Selbst der Richter im Eichmann-ProzeR, Halevy, kam nicht umhin, angesichts der Weizmann-Erklarung mitzu-
teilen: ,Es gab tatsdchlich eine Erkldrung von Professor Chaim Weizmann aus dem Jahre 1939, die man als
Kriegserkldrung des Judentums an Deutschland verstehen konnte.”

Rabbi Schwartz von den , Torah True Jews” stellte 1997 klar, daR die jlidischen Kriegserklarungen an Deutsch-
land im Interesse der Zionisten lagen: , Der weltweite Boykott gegen Deutschland 1933 und die spdter aufs
Ganze gehende Kriegserkldrung gegen Deutschland, die von zionistischen Fiihrern und dem Weltjudenkon-
grefS initiiert worden sind, versetzten Hitler derart in Wut, dafs er drohte, die ,jiidische Rasse in Europa‘ zu
vernichten. ... Das Motto der Zionisten lautete: ‘Rak B’Dam (Nur mit Blut bekommen wir das Land Israel).” >

Der hessische NPD-Aktivist Alfred Zutt wurde 2006 von der politischen Justiz wegen angeblicher ,Volksver-
hetzung” verurteilt, weil er Ministerprasident Roland Koch dazu aufgefordert hatte, auch die jldischen
Kriegserklarungen an Deutschland in den Schulbiichern zu thematisieren.>®

Ebenso wie die Feindstaatenklausel noch heute besteht, hat seit dem Zusammenbruch 1945 keine der gro-
Ren judischen Organisationen und keine der kleineren, die sich hinter die aufgefiihrten antideutschen Kriegs-
erklarungen gestellt hatten, oder eine ihrer Nachfolgeorganisationen die Kriegserklarungen je widerrufen,
zuriickgenommen, fiir aufgehoben oder obsolet erklart. Insofern ist von ihrem Weiterbestehen auszugehen.

Diese Sichtweise ermoglicht eine widerspruchsfreie Deutung vielfaltiger Handlungen jlidischer Protagonisten
seitdem. Als ein Beispiel kann gelten, wie jiidische Protagonisten die Zivilinvasion in die BRD und BRO fér-
dern, in Wort® und Tat.>

Quellen:

1) metapedia

2)  Harry Watson, Committee for the Preservation of the Jews (Hg.): A Program for the Jews and An Answer To All Anti-Semities, Astoria Press, New
York 1939, S. 10: ,, The Jews declared war against Nazi Germany, and by means of the boycott they believed that they would destroy Nazi power in
Germany, and would restore Germany to its former state. More than six years have passed since then.”

3)  http://www.cwporter.com/bilddel.htm

4)  http://www.cwporter.com/bildde1.htm

5)  Heinz Héhne: Gebt mir vier Jahre Zeit — Hitler und die Anfinge des Dritten Reiches. Ullstein Verlag, Berlin 1996, S. 110
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1933-1935

November 1933 - Roosevelt erkennt die Sowjetunion diplomatisch an

Prdsident Franklin D. Roosevelt (rechts) gibt dem neuen US-Botschafter in der Sowjetunion, William Bullitt, am 17. November 1933 die Hand. Bullitt
wurde ernannt, kurz nachdem Roosevelt angekiindigt hatte, die diplomatischen Beziehungen zwischen den beiden Ldndern wiederherzustellen.

1917 hatten die USA ihren Botschafter aus Rufland zuriickgezogen. 1922 wurde die Sowjetunion gegriindet,
und schon bald bemiihte sie sich um die diplomatische Anerkennung durch die USA, zunachst vergeblich. Nicht
nur, dall die US-Amerikaner das sowjetische Gesellschaftssystem ablehnten, auch die Weigerung der neuen
russischen Regierung, die Schulden des Zarenreichs aus der Zeit des Ersten Weltkriegs zu Gbernehmen, spielte
eine Rolle.

Der Kurswechsel kam 1933 mit dem Amtsantritt des demokratischen Prasidenten Franklin D. Roosevelt. Am
16. November 1933 konnte der sowjetische AuRenkommissar Maxim Litwinow in Washington mit Prasident
Roosevelt die Anerkennung der UdSSR vereinbaren.

Der folgende Telegrammtausch, FDR an Maxim Litvinov (Bild unten), kennzeichnete die diplomatische Aner-
kennung:
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Das Weifse Haus, Washington, 16. November 1933
Mein lieber Herr Litvinov:

Ich freue mich sehr, lhnen mitteilen zu kénnen, dafS die Regierung der Verei-
nigten Staaten aufgrund unserer Gespréiche beschlossen hat, normale diplo-
matische Beziehungen zur Regierung der Union der Sozialistischen Sowjetre-
publiken aufzunehmen und Botschafter auszutauschen.

Ich vertraue darauf, daf$ die Beziehungen, die jetzt zwischen unseren Vélkern
hergestellt werden, fiir immer normal und freundlich bleiben und dafs unsere
Nationen fortan zum gegenseitigen Nutzen und zur Wahrung des Weltfrie-
dens zusammenarbeiten kénnen. Ich bin, mein lieber Herr Litvinov,

Mit freundlichen Griifsen

FRANKLIN D. ROOSEVELT
Washington, 16. November 1933

Mein lieber Herr Prdsident:

Ich freue mich sehr, lhnen mitteilen zu kénnen, daf8 die Regierung der Union
der Sozialistischen Sowjetrepubliken gerne normale diplomatische Beziehun-
gen zur Regierung der Vereinigten Staaten aufnimmt und Botschafter aus-
tauscht.

Auch ich teile die Hoffnung, daf8 die jetzt zwischen unseren Vélkern beste-
henden Beziehungen fiir immer normal und freundlich bleiben und daf3 unse-
re Nationen kiinftig zum gegenseitigen Nutzen und zur Wahrung des Welt-
friedens zusammenarbeiten kénnen.

Ich bin, mein lieber Herr Président,
Mit freundlichen Griifsen
MAXIM LITVINOV

Volkskommissar fiir auswdrtige Angelegenheiten, Union der Sozialistischen
Sowjetrepubliken ¥

Erster US-Botschafter wurde William C. Bullitt. Fiir den jungen Sowjetstaat bedeutete dies einen grofRen au-
Renpolitischen Coup. Die USA wiederum versprachen sich von der Anerkennung Handelserleichterungen fiir
die eigenen Agrarexporte in die Sowjetunion. Sie sollten der daniederliegenden amerikanischen Wirtschaft
wieder auf die Beine helfen. Das Moskauer Regime sagte im Gegenzug zu, jegliche kommunistische Propagan-
da auf amerikanischem Boden zu unterlassen. Fiir die Frage der zaristischen Altschulden fand sich eine elegan-
te Losung: Sie wurde auf einen spateren Zeitpunkt verschoben.

Roosevelt erkannte also einen Staat an, der mit der Komintern offen das Ziel verfolgte, alle ,bourgeoisen” Re-
gierungen zu stlirzen, inklusive die der USA. Diese Annaherung an den kommunistischen Terrorstaat, der in der
Ukraine eben erst sieben Millionen Menschen verhungern hatte lassen, half den Sowjets dabei, ihre Macht zu
konsolidieren. ?

Quellen:

1)  http://deadpresidentsdaily.blogspot.com
2)  wissenschaft.de, USA erkennen UdSSR an, 01.11.2018
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1935

Die Alliierten brechen den Versailler Vertrag

Staat Militsrische Flugzeuge Im 1. Teil des Versailler Vertrages wurde festgelegt, ,, dal
es die Aufrechterhaltung des Friedens notig macht, die na-
tionalen Ristungen auf das Mindestmal} herabzusetzen,
England 1.800 das mit der nationalen Sicherheit vereinbar ist.“ Die Ent-
militarisierung des Deutschen Reiches sollte ,die Einlei-
tung einer allgemeinen Riistungsbeschrankung aller Nati-
Tschechoslowakei 700 onen” bedeuten. Das Deutsche Reich sollte also zuerst ab-
risten, so dal} danach die Siegermachte des Ersten Welt-

Frankreich 3.000

Sowjetunion 1.700

Polen 700 ;
krieges folgen konnten.
Belgien 350
g Die Alliierten dachten aber nie daran, abzuristen, im Ge-
Deutsches Reich 70 genteil: Sie rusteten teilweise sogar auf. ?

Damit erscheint der Vorwurf, Deutschland habe durch die Aufristung ab 1935 den Versailler Vertrag gebro-
chen, in einem vollig anderen Licht. Warum sollte Deutschland eine Pflicht gehabt haben, sich an den Vertrag
zu halten, wenn die Alliierten ihn schon gebrochen hatten?

Hitler hatte bei einer Rede im Reichstag am 17. Mai 1933 gesagt:

,Deutschland wdre auch ohne weiteres bereit, seine gesamte militérische Einrichtung (iberhaupt aufzu-
I6sen und den kleinen Rest der ihm verbliebenen Waffen zu zerstéren, wenn die anliegenden Nationen
ebenso restlos das gleiche tun wiirden. Wenn aber die anderen Staaten nicht gewillt sind, die im Frie-
densvertrag von Versailles auch sie verpflichtenden Abriistungsbestimmungen durchzufiihren, dann
muf Deutschland zumindest auf der Forderung seiner Gleichberechtigung bestehen.“*

Am 29. November 1934 sagt der ehemalige britische Premierminister Lloyd George in London vor dem Unter-
haus:

,Die Signatarmdchte des Vertrages von Versailles versprachen den Deutschen feierlich, man wiirde ab-
riisten, wenn Deutschland mit der Abriistung vorangehe. Vierzehn Jahre hat Deutschland auf die Ein-
haltung dieses Versprechens gewartet. In dieser Zeit ist eine Reihe ausgesprochen friedfertiger Minister
in Deutschland tdtig gewesen, Minister, die nicht aufgehért haben, die grofsen Mdchte zu beschwéren,
endlich mit der Einlésung des gegebenen Versprechens ernst zu machen. Man hat sich (ber diese deut-
schen Minister ... lustig gemacht. In der Zwischenzeit haben alle Ldnder, mit Ausnahme Englands, ihre
Kriegsbewaffnung gesteigert und sogar den Nachbarn Deutschlands Geldanleihen zugestanden, mit
denen diese wiederum gewaltige Militdr-Organisationen dicht an Deutschlands Grenzen aufbauten.
Kénnen wir uns denn wundern, daf8 die Deutschen zu guter Letzt zu einer Revolte gegen diese chroni-
sche Betriigerei der grofien Mdchte getrieben wurden.”

Dal’ auch England seine Flotte aufgeriistet hat, verschweigt Lloyd George.

Durch das ,Gesetz liber den Aufbau der Wehrmacht“ vom 16. Marz 1935 wurde die Grundlage fiir einen Wie-
deraufbau der Armee festgelegt, um die Reichsgrenzen im Notfall schiitzen zu kdnnen, was die Alliierten seit
Jahren abgelehnt hatten. Trotzdem schloB Deutschland in Anerkennung der englischen Seemacht noch am
18. Juni 1935 ein Flottenabkommen mit England ab und verpflichtete sich, die eigene Flotte im Verhaltnis
35:100 zur britischen Commonwealth-Flotte zu beschranken.

Reagierte Deutschland also nicht in zumindest nachvollziehbarer Art und Weise auf einen klaren Vertragsbruch
der Alliierten? Es war sogar weiterhin bereit, seine Ristung im Vergleich zu GroRbritannien niedrig zu halten.
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Quellen:

1. Die Aufriistung in Europa und USA 1918 - 1939, vorkriegsgeschichte.de

2. Gerd Schultze-Rhonhof, , Der Krieg, der viele Viter hatte”, S.247 ff.

3. Max Domarus: Hitler. Reden und Proklamationen von 1932-1945. Kommentiert von einem deutschen Zeitgenossen. Wiirzburg 1962/63. S. 276
4. Bernhardt, Hans, Deutschland im Kreuzfeuer grofSer Mdchte, S. 151

Hochrangige Personlichkeiten loben Hitler

Im September 1937 erschien ein Aufsatz vom baldigen Kriegspremier Winston Churchill im britischen ,,Evening
Standard”. Dieser war bereits 1935 im Strand-Magazine erschienen und hier nun gekiirzt abgedruckt. Darin
schrieb Churchill:

»Man mag Hitlers System nicht mdgen, doch trotzdem seine patriotischen Leistungen bewundern.
Wenn unser Land besiegt werden wiirde, wiirde ich hoffen, daf wir einen so unzéhmbaren Kampfer fiir
die Wiederherstellung unseres Selbstvertrauens finden, der uns zurlickfiihrt an unseren Platz unter den
Nationen.“"

Etliche weitere hochrangige Personlichkeiten sprachen sich fiir die Sache der Nationalsozialisten aus, versi-
cherten Hitler bis 1940 ihre Riickendeckung, z.B. auch Winston Churchills Sohn Randolph Churchill, der ein
Anhéanger der englischen Faschisten unter Owald Mosley war. Das erinnert an die Verstdandnis und Friedensbe-
kundungen, die Osterreich- Ungarn und Deutschland kurz vor dem Ersten Weltkrieg aus dem britischen Au-
Renministerium erhielten. Wieder dachte die deutsche Regierung lange Zeit, England waére nicht zu einem
Krieg bereit. Vor dem Zweiten Weltkrieg wirkte so manches warme Wort aus England geradezu wie eine Un-
terstiitzung fir den Einmarsch in Polen. Erst ab dem Machtantritt des Round-Table-Manns Churchill am 10.
Mai 1940 drehte der Wind wieder klar in eine antideutsche Richtung und die Kriegspropagandamaschinerie
begann erneut auf Hochtouren zu laufen. Es scheint, als ware der Kontinent zum wiederholten Mal von Grol3-
britannien bzw. den finanzstarken Hintermannern aus der Wallstreet bewuf$t in einen Krieg mandvriert wor-
den.

Winston Churchills Aufsatz im STRAND-MAGAZINE vom November 1935

Winston Churchill, hat sich schon frihzeitig mit dem Phdnomen Hitler beschaftigt. Aus dem nachfolgenden
Text ergibt sich eindeutig, dal er auch das Buch , Mein Kampf“ bereits gelesen hatte, als im November 1935
sein berihmter Aufsatz: ,THE TRUTH ABOUT HITLER” (Die Wahrheit (iber Hitler) in der Zeitschrift THE STRAND
MAGAZINE erschien. Diese Veroffentlichung fihrte zu einer diplomatischen Verstimmung zwischen Deutsch-
land und GroRBbritannien. Knapp zwei Jahre spater wurde dieser Aufsatz in leicht gekiirzter Form im Churchills
Buch GREAT CONTEMPORARIES (deutsch: Bedeutende Zeitgenossen) erneut veroffentlich. Nachfolgend die
kompletten Passagen mit den zugehorigen lllustrationen. Die Abweichungen zur spateren Veroéffentlichung
sind im Text hervorgehoben.

Zweifellos ist der Autor zum damaligen Zeitpunkt von Hitler fasziniert, insbesondere sein Aufstieg vom Welt-
kriegsgefreiten und arbeitslosen Kunstmaler (Churchill spricht falschlicherweise vom Unteroffizier (Corporal)
und Housepainter (Anstreicher)). Wortlich:

,Corporal Hitler was fighting his long, wearing battle for the German heart. The story of that struggle
cannot be read without admiration for the courage, the single- mindedness, and the personal force
which enabled him to challenge, defy, overcome, or conciliate all the authorities or resistances which
barred his path.”

,Der Gefreite Hitler kimpfte seinen langen, zermiirbenden Kampf um das deutsche Herz. Die Geschich-
te dieses Kampfes kann nicht ohne Bewunderung fiir den Mut, die Zielstrebigkeit und die personliche
Kraft gelesen werden, die ihn befdhigten, alle Autoritéten oder Widersténde, die ihm den Weg ver-
sperrten, herauszufordern, zu trotzen, zu liberwinden oder zu beschwichtigen.”
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Die Gegensatze kdénnen kaum gréRer sein: Churchill entstammte altem Adel, ndmlich den Herzégen von Marl-
borough, bereits sein Vater war Minister, er selbst vor dem ersten Weltkrieg bereits Gast des Kaisers und eng-

lischer Marineminister. Hitler war dagegen ein Niemand

DIE WAHRHEIT UBER HITLER (1937 umbenannt in HITLER UND SEINE WAHL)
Der nachfolgende Text von Winston Churchill ist wortgleich erschienen im STRAND-MAGAZINE vom November
1935 unter dem Titel: ,The truth about Hitler” als auch in dem Buch vom August 1937 Great Comtemporaries
unter dem Titel ,Hitler and his choice”. Der letzte, besonders markierte Abschnitt (iber den sogenannten
Réhmputsch (30.06.1934) fehlt im dem Buch. Die Abschnitte, die in der spateren Veroffentlichung GREAT
COMTEMPORARIES fehlen, sind in blauer Farbe unterlegt.

- Beginn der Ubersetzung -
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Es ist nicht moglich, sich ein gerechtes Urteil Gber eine 6ffentliche Figur zu bilden, die die enormen Dimensio-
nen von Adolf Hitler erreicht hat, bis sein Lebenswerk als Ganzes vor uns liegt. Obwohl keine spatere politische
Aktion falsche Taten entschuldigen oder die Schuld des Blutes beseitigen kann, ist die Geschichte voll von Bei-
spielen von Mannern, die zur Macht aufgestiegen sind, indem sie strenge, grimmige, bdse und sogar schreckli-
che Methoden angewandt haben, die aber dennoch, wenn ihr Leben als Ganzes enthillt wird, als grolRe Figu-
ren angesehen wurden, deren Leben die Geschichte der Menschheit bereichert hat. So mag es auch mit Hitler

sein.

Ein solches endgiiltiges Urteil ist uns heute nicht vergdénnt. Wir kénnen nicht sagen, ob Hitler der Mann sein
wird, der noch einmal einen Krieg auf die Welt loslaft, in dem die Zivilisation unwiederbringlich untergeht,
oder ob er als der Mann in die Geschichte eingehen wird, der der groen germanischen Nation Ehre und See-

lenfrieden zuriickgab und sie heiter, hilfsbereit und stark in den europaischen Familienkreis zuriickbrachte.

An diesem Geheimnis der Zukunft wird die Geschichte Hitler entweder zu einem Ungeheuer oder zu einem
Helden erklaren. Es ist dies, was bestimmen wird, ob er in Walhalla mit Perikles, mit Augustus und mit Was-
hington rangieren wird, oder im Inferno der menschlichen Verachtung mit Attila und Tamerlane schwelgen
wird. Es geniigt zu sagen, daR beide Moglichkeiten zum gegenwartigen Zeitpunkt offen sind. Wenn wir, weil
die Geschichte unvollendet ist, weil ihre verhdngnisvollsten Kapitel noch geschrieben werden missen, ge-
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zwungen sind, uns mit der dunklen Seite seines Werkes und seines Glaubens zu befassen, diirfen wir nie ver-
gessen und nie aufhoéren, auf die helle Alternative zu hoffen.

Adolf Hitler war das Kind der Wut und des Leids eines méachtigen Reiches und einer méachtigen Rasse, die eine
Uberwiltigende Niederlage im Krieg erlitten hatten. Er war es, der den Geist der Verzweiflung aus dem deut-
schen Geist austrieb, indem er ihn durch den nicht weniger unheilvollen, aber weit weniger morbiden Geist
der Rache ersetzte. Als die furchtbaren deutschen Armeen, die halb Europa in ihrer Gewalt hatten, an allen
Fronten zuriickschlugen und Waffenstillstand mit denen suchten, auf deren Boden sie selbst dann noch als
Eindringlinge standen; als der Stolz und die Willenskraft des preuRischen Volkes hinter den Kampflinien in Ka-
pitulation und Revolution brachen; als jene kaiserliche Regierung, die mehr als flinfzig furchtbare Monate lang
der Schrecken fast aller Nationen gewesen war, schmachvoll zusammenbrach und ihre treuen Untertanen
schutzlos und entwaffnet vor dem Zorn der schwer verwundeten siegreichen Alliierten zurlicklieB; da machte
sich ein osterreichischer Gefreiter, ein ehemaliger Hausmaler, auf, alles wiederzugewinnen.

In den flinfzehn Jahren, die diesem Entschlul} folgten, ist es ihm gelungen, Deutschland in die machtigste Posi-
tion in Europa zuriickzubringen, und er hat nicht nur die Position seines Landes wiederhergestellt, sondern er
hat sogar, zu einem sehr groRRen Teil, die Ergebnisse des GroRen Krieges umgekehrt. Sir John Simon, als Au-
Renminister, sagte in Berlin, dal er keinen Unterschied zwischen Siegern und Besiegten mache. Solche Unter-
scheidungen gibt es in der Tat noch, aber die Besiegten sind dabei, zu Siegern zu werden und die Sieger zu
Besiegten. Als Hitler anfing, lag Deutschland zu FiRRen der Alliierten auf dem Boden. Er wird vielleicht noch den
Tag erleben, an dem das, was von Europa Ubrig ist, Deutschland zu FiRen liegen wird. Was auch immer man
sonst Uber diese Heldentaten denken mag, sie gehoren sicher zu den bemerkenswertesten in der ganzen
Weltgeschichte.

Hitlers Erfolg, und in der Tat, sein Uberleben als politische Kraft, wire nicht méglich gewesen, aber fiir die
Lethargie und Torheit der franzdsischen und britischen Regierungen seit dem Krieg, und vor allem in den letz-
ten drei Jahren. Es wurde kein aufrichtiger Versuch unternommen, sich mit den verschiedenen gemaRigten
Regierungen Deutschlands, die auf einem parlamentarischen System beruhten, zu arrangieren. Lange Zeit ver-
folgten die Franzosen die absurde lllusion, sie kénnten den Deutschen riesige Entschadigungen abpressen, um
sie fiir die Verwiistungen des Krieges zu entschadigen.

Nicht nur von den Franzosen, sondern auch von den Briten wurden Zahlen fiir Reparationszahlungen ange-
nommen, die in keiner Beziehung zu irgendeinem existierenden oder jemals denkbaren Prozel} des Transfers
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von Reichtum von einer Gemeinschaft zur anderen standen. Um die Unterwerfung unter diese sinnlosen For-
derungen zu erzwingen, besetzten franzdsische Armeen 1923 tatsachlich das Ruhrgebiet wieder. Um auch nur
ein Zehntel des urspriinglich Geforderten zuriickzubekommen, Gberwachte ein interalliiertes Gremium unter
dem Vorsitz eines fahigen Amerikaners mehrere Jahre lang die inneren Finanzen Deutschlands und erneuerte
und verewigte damit die dauRerste Verbitterung in den Képfen der besiegten Nation. Obwohl die Alliierten den
Deutschen Vermogenswerte im Wert von etwa einer Milliarde Pfund abnahmen, liehen die Vereinigten Staa-
ten und in geringerem MaRe GroRbritannien Deutschland gleichzeitig Gber zwei Milliarden Pfund mehr, als es
gezahlt hatte. Doch wahrend die Alliierten ihren Reichtum nach Deutschland schiitteten, um es aufzubauen
und sein Leben und seine Industrie wiederzubeleben, waren die einzigen Ergebnisse ein wachsender Groll und
der Verlust ihres Geldes. Selbst wahrend Deutschland durch die Kredite, die ihm gewéahrt wurden, groRe Vor-
teile erhielt, gewann Hitlers Bewegung jede Woche an Leben und Kraft durch die Irritation tGber die Einmi-
schung der Alliierten.

Ich habe immer die Doktrin aufgestellt, dal} die Beseitigung der Beschwerden der Besiegten der Entwaffnung
der Sieger vorausgehen sollte. Es wurde wenig getan, um die MiRstdande der Vertrage von Versailles und
Trianon zu beseitigen. Hitler konnte in seinem Feldzug immer wieder auf eine Reihe kleinerer Anomalien und
rassischer Ungerechtigkeiten in den territorialen Regelungen Europas hinweisen, die das Feuer, von dem er
lebte, ndhrten.

Gleichzeitig drangten die englischen Pazifisten, unterstitzt aus sicherer Entfernung durch ihre amerikanischen
Vorbilder, den ProzelR der Abristung in den Vordergrund.

Jahr flr Jahr erforschte die Abristungskommission, ohne die geringste Riicksicht auf die Realitdten der Welt, in
zahllosen Schemata die Reduzierung der Ristungen der Alliierten, von denen keines von irgendeinem Land mit
Ausnahme GroRbritanniens mit Ernsthaftigkeit verfolgt wurde. Die Vereinigten Staaten predigten zwar AbrUs-
tung, machten aber weiterhin enorme Entwicklungen in ihrer Armee, Marine und Luftwaffe. Frankreich, ohne
die versprochene Garantie der Vereinigten Staaten und konfrontiert mit dem allmahlichen Wiederaufleben
Deutschlands mit seiner enormen militarischen Bevolkerung, weigerte sich natirlich, seine Verteidigungsanla-
gen unter den Gefahrenpunkt zu senken. Italien erhéhte aus anderen Griinden seine Ristung. Nur England
reduzierte seine Verteidigungsanlagen zu Lande und zu Wasser weit unter die Sicherheitsgrenze und schien
sich der neuen Gefahr, die sich in der Luft entwickelte, nicht bewult zu sein.

e Truth About Hitler
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Inzwischen begannen die Deutschen, hauptsachlich unter der Regierung Briining, ihre groRen Plane zur Wie-
dererlangung ihrer bewaffneten Macht. Diese wurden auf allen Kanadlen vorangetrieben. Der Luftsport und die
kommerzielle Luftfahrt wurden zu einem bloRen Deckmantel, hinter dem sich eine ungeheure Organisation flr
die Zwecke des Luftkrieges liber jeden Teil Deutschlands ausbreitete. Der durch den Vertrag verbotene deut-
sche Generalstab wuchs unter dem Deckmantel der staatlichen Lenkung der Industrie von Jahr zu Jahr zu einer
ungeheuren GroéRe an. Alle Fabriken Deutschlands wurden in unglaublicher Ausfiihrlichkeit darauf vorbereitet,
auf Kriegsproduktion umgestellt zu werden.

Diese Vorbereitungen waren den Geheimdiensten sowohl Frankreichs als auch GroRbritanniens bekannt, ob-
wohl sie eifrig verheimlicht wurden. Aber nirgendwo in einer dieser Regierungen gab es die Befehlsgewalt,
Deutschland entweder zum Stillstand zu bringen oder eine Revision der Vertrdage anzustreben. Der erstere
Weg ware jedenfalls bis Ende 1931 ziemlich sicher und einfach gewesen, aber zu dieser Zeit begniigten sich
Mr. MacDonald und seine Kollegen noch damit, hochtrabende Platitliden tiber die Segnungen des Friedens zu
dulern und den Beifall wohimeinender, aber schlecht informierter Mehrheiten auf unserer ganzen Insel zu
gewinnen, und noch 1932 wurde der grofSte Druck auf Frankreich ausgeiibt, seine bewaffnete Starke zu redu-
zieren, wahrend die Franzosen gleichzeitig wulSten, dal in allen Teilen Deutschlands immense Vorbereitungen
im Gange waren. Ich erklarte und entlarvte die Torheiten dieses Vorgangs wiederholt und detailliert im Unter-
haus, aber niemand schenkte dem die geringste Aufmerksamkeit. Das einzige, was schlielRlich aus den Abrus-
tungskonferenzen hervorging, war die Wiederbewaffnung Deutschlands.

Wahrend all diese gewaltigen Umwalzungen in Europa stattfanden, kdmpfte der Gefreite Hitler seinen langen,
zermirbenden Kampf um das deutsche Herz. Die Geschichte dieses Kampfes kann nicht ohne Bewunderung
fir den Mut, die Zielstrebigkeit und die personliche Kraft gelesen werden, die ihn befdhigten, alle Autoritaten
oder Widerstande, die ihm den Weg versperrten, herauszufordern, zu trotzen, zu Gberwinden oder zu be-
schwichtigen. Er und die immer grofler werdenden Legionen, die mit ihm zusammenarbeiteten, zeigten in
dieser Zeit in ihrem patriotischen Eifer und ihrer Vaterlandsliebe, dall es nichts gab, was sie nicht tun oder
wagen wollten, kein Opfer an Leib, Leben oder Freiheit, das sie nicht selbst bringen oder ihren Gegnern aufer-
legen wollten.

Hier ist nicht der Ort, um diese Geschichte zu erzahlen. Die Hauptepisoden sind wohlbekannt. Die aufriihreri-
schen Versammlungen, die blutige Fusillade in Miinchen, Hitlers Verhaftung, seine verschiedenen Verhaftun-
gen und Prozesse, sein Konflikt mit Hindenburg, sein Wahlkampf, von Papens Versetzung, Hitlers Eroberung
Hindenburgs, Hindenburgs Desertion von Briining - all das waren die Meilensteine auf jenem unbeugsamen
Marsch, der den Osterreichischen Gefreiten zum Lebensdiktat der gesamten deutschen Nation von fast siebzig
Millionen Seelen trug, die die fleiligste, fahigste, kampferischste, militaristischste und ressentimentgeladenste
Rasse der Welt darstellt.

Hitler gelangte an der Spitze einer nationalsozialistischen Bewegung zur hdchsten Macht in Deutschland, die
alle Staaten und alten Konigreiche Deutschlands ausloschte und zu einem Ganzen verschmolz. Gleichzeitig
unterdrickte und vernichtete der Nazidom mit Gewalt, wo immer es notig war, alle anderen Parteien im Staat.
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In diesem Augenblick stellte er fest, daRR die geheime Organisation der deutschen Industrie und Luftfahrt, die
der deutsche Generalstab und spater die Regierung Briining aufgebaut hatte, tatsachlich absolut einsatzbereit
war.

Bislang hatte niemand diesen Schritt gewagt. Die Angst, dal} die Alliierten eingreifen und alles im Keim ersti-
cken wirden, hatte sie zuriickgehalten. Aber Hitler war durch Gewalt und Leidenschaft aufgestiegen; er war
von Mannern umgeben, die ebenso riicksichtslos waren wie er. Es ist wahrscheinlich, daR er, als er die beste-
hende verfassungsmaRige Regierung Deutschlands stiirzte, nicht wullte, wie weit sie den Boden fiir seine Akti-
on vorbereitet hatte, sicherlich hat er ihnen nie die Gerechtigkeit widerfahren lassen, ihren Beitrag zu seinem
Erfolg anzuerkennen. Er hat sogar den patriotischen Briining unter Morddrohung von deutschem Boden ver-
trieben.

Tatsache ist, dal} er und Goring nur das Signal fiir den gigantischsten ProzeR der geheimen Aufristung zu ge-
ben brauchten, der je stattgefunden hat. Er hatte lange verkiindet, dal} er, wenn er an die Macht kdme, zwei
Dinge tun wirde, die niemand auBer ihm selbst fir Deutschland tun kénnte. Erstens wiirde er Deutschland
wieder auf den Hohepunkt seiner Macht in Europa bringen, und zweitens wiirde er die grausame Arbeitslosig-
keit heilen, die das Volk plagte.

Seine Methoden sind nun offensichtlich. Deutschland sollte seinen Platz in Europa durch die Wiederbewaff-
nung zurlickerobern, und die Deutschen sollten weitgehend vom Fluch der Arbeitslosigkeit befreit werden,
indem sie fiir die Ristung und andere militdrische Vorbereitungen arbeiten sollten. So wurde ab 1933 die ge-
samte verfiigbare Energie Deutschlands auf die Kriegsvorbereitungen gerichtet, nicht nur in den Fabriken, in
den Kasernen und auf den Flugplatzen, sondern auch in den Schulen, den Hochschulen und fast im Kinderzim-
mer, mit allen Mitteln der Staatsmacht und der modernen Propaganda; und die Vorbereitung und Erziehung
des ganzen Volkes zur Kriegsbereitschaft wurde in Angriff genommen.

Erst 1935 brach der volle Schrecken dieser Enthiillung liber die unvorsichtige und unbedachte Welt herein, und
Hitler warf die Verheimlichung beiseite und sprang bis an die Zdhne bewaffnet vorwarts, wobei seine Muniti-
onsfabriken Tag und Nacht brillten, seine Flugzeugstaffeln sich in unaufhérlicher Folge bildeten, seine U-Boot-
Besatzungen in der Ostsee Ubten und seine bewaffneten Heerscharen auf den Kasernenplatzen von einem
Ende des weiten Reiches zum anderen trampelten. An diesem Punkt stehen wir heute, und die Leistung, durch
die der SpieR umgedreht wurde gegen die selbstgefalligen, leichtsinnigen und blinden Sieger, verdient es, als
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ein Wunder in der Weltgeschichte bezeichnet zu werden, und zwar als ein Wunder, das untrennbar mit der
personlichen Anstrengung und dem Lebenswillen eines einzigen Mannes verbunden ist.

Es ist sicher nicht verwunderlich, dal jeder "die Wahrheit Gber Hitler" wissen will. Was wird er mit den unge-
heuren Kraften tun, die bereits in seinem Griff sind und sich Woche fiir Woche vervollkommnen? Wenn wir,
wie gesagt, nur die Vergangenheit betrachten, die alles ist, woran wir uns orientieren kdnnen, missen wir in
der Tat beunruhigt sein. Bis jetzt wurde Hitlers triumphale Karriere nicht nur von einer leidenschaftlichen Liebe
zu Deutschland getragen, sondern von Strémen des Hasses, die so intensiv waren, dal8 sie die Seelen derer
versengten, die auf ihnen schwammen.

Der HaR auf die Franzosen ist die erste dieser Stromungen, und wir miissen nur Herrn Hitlers Buch "Mein
Kampf" lesen, um zu sehen, dal} die Franzosen nicht die einzige fremde Nation sind, gegen die sich der Zorn
des wiederbewaffneten Deutschlands richten kann.

Aber die inneren Spannungen sind noch auffalliger. Die Juden, von denen man annimmt, daf sie durch einen
illoyalen und pazifistischen EinfluR zum Zusammenbruch Deutschlands am Ende des GroRen Krieges beigetra-
gen haben, galten auch als die Hauptstiitze des Kommunismus und die Autoren von defatistischen Doktrinen
in jeder Form. Deshalb sollten die Juden Deutschlands, eine Gemeinschaft von vielen Hunderttausenden, ent-
machtet, aus allen Positionen des 6ffentlichen und gesellschaftlichen Lebens vertrieben, aus den Berufen aus-
geschlossen, in der Presse zum Schweigen gebracht und zu einer lblen und abscheulichen Rasse erklart wer-
den.

Das zwanzigste Jahrhundert hat mit Erstaunen erlebt, dall diese grausamen Doktrinen nicht nur verkiindet,
sondern mit brutaler Kraft von der Regierung und der Bevdlkerung durchgesetzt wurden. Keine fritheren Ver-
dienste, kein bewiesener Patriotismus, nicht einmal im Krieg erlittene Wunden konnten Personen Immunitat
verschaffen, deren einziges Verbrechen darin bestand, daR ihre Eltern sie auf die Welt gebracht hatten. Jede
Art von Verfolgung, ob schwerwiegend oder geringfligig, von den weltberiihmten Wissenschaftlern, Schriftstel-
lern und Komponisten an der Spitze bis zu den elenden kleinen jidischen Kindern in den nationalen Schulen,
wurde praktiziert, wurde verherrlicht und wird immer noch praktiziert und verherrlicht.

Ein dhnliches Verbot fiel auf Sozialisten und Kommunisten jeder Couleur. Die Gewerkschaftler und die liberale
Intelligenz sind gleichermalRen betroffen. Die geringste Kritik ist ein Vergehen gegen den Staat. Die Gerichte,
obwohl sie in gewdhnlichen Fallen funktionieren diirfen, werden fir jede Art von politischem Vergehen durch
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sogenannte Volksgerichte ersetzt, die aus gliihenden Nazis bestehen. Neben den Ubungsplitzen der neuen
Armeen und den grolRen Flugpldtzen durchziehen die Konzentrationslager den deutschen Boden. In diesen
werden Tausende von Deutschen gezwungen und eingeschiichtert, sich der unwiderstehlichen Macht des tota-
litdren Staates zu unterwerfen.

Der JudenhaR fiihrte in einem logischen Ubergang zu einem Angriff auf die historischen Grundlagen des Chris-
tentums. So weitete sich der Konflikt rasch aus, und katholische Priester und protestantische Pastoren gerie-
ten unter den Bann dessen, was zur neuen Religion der deutschen Vélker wird, namlich die Anbetung Deutsch-
lands unter den Symbolen der alten Gotter des nordischen Heidentums. Hier stehen wir auch heute noch.

Was fiir ein Mensch ist diese grimmige Gestalt, die diese groBartigen Taten vollbracht und diese furchtbaren
Ubel ausgeldst hat? Teilt er noch die Leidenschaften, die er hervorgerufen hat? Fiihlt er sich im vollen Sonnen-
licht des weltlichen Erfolges, an der Spitze der groRen Nation, die er aus dem Staub auferweckt hat, immer
noch von dem HaR und den Feindseligkeiten seines verzweifelten Kampfes gequélt: oder werden sie wie die
Rlstung und die grausamen Waffen des Kampfes unter den mildernden Einflissen des Erfolges abgelegt wer-
den? Offensichtlich eine brennende Frage fiir Menschen aller Nationen! Diejenigen, die Herrn Hitler von Ange-
sicht zu Angesicht in 6ffentlichen Geschaften oder auf gesellschaftlicher Ebene begegnet sind, haben einen
hochkompetenten, kihlen, gut informierten Funktiondr mit einem angenehmen Auftreten und einem ent-
waffnenden Lacheln vorgefunden, und nur wenige wurden von einer subtilen persénlichen Anziehungskraft
nicht beeinfluBt. Dieser Eindruck ist auch nicht nur der Blendwirkung der Macht geschuldet. Er lbte sie auf
seine Weggefihrten in jeder Phase seines Kampfes aus, selbst als sein Glick in den tiefsten Tiefen lag. So lebt
die Welt von der Hoffnung, daR das Schlimmste vorbei ist und dall wir Hitler noch in einem gliicklicheren Zeit-
alter als sanftere Gestalt erleben werden.

I'ruth Abous FHicle
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Inzwischen halt er Reden an die Nationen, die von Offenheit und MaRigung gepragt sind. In letzter Zeit hat er
viele Worte der Beruhigung angeboten, eifrig geschleckt von denen, die so tragisch falsch tiber Deutschland in
der Vergangenheit gewesen sind. Nur die Zeit kann es zeigen, aber in der Zwischenzeit drehen sich die groflen
Rader; die Gewehre, die Kanonen, die Panzer, die Schrot und Granaten, die Luftbomben, die Giftgasflaschen,
die Flugzeuge, die Unterseeboote und jetzt die Anfange einer Flotte flieBen in immer breiter werdenden Stro-
men aus den bereits weitgehend kriegsmobilisierten Arsenalen und Fabriken Deutschlands.

In den Annalen des neuen, triumphierenden Deutschlands gibt es einen reiBerischen Jahrestag. Es ist der
30. Juni. In dieser Nacht des vergangenen Jahres wurden in Deutschland viele hundert Manner und einige
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Frauen ohne Gesetz, ohne Anklage, ohne ProzeR hingerichtet. Diese Personen reprasentierten viele Spielarten
des Lebens und Denkens in Deutschland. Es gab Nazis und Anti-Nazis. Es gab Generdle und Kommunisten; es
gab Juden, Protestanten und Katholiken. Einige waren reich und einige waren arm; einige waren jung und eini-
ge waren alt; einige waren berihmt und einige waren bescheiden. Aber alle hatten eines gemeinsam, namlich,
daR sie als unangenehm oder hinderlich fiir das Hitler-Regime galten. Deshalb wurden sie ausgeloscht.

Bewaffnete Polizisten fingen sie auf der StralSe ein, erschossen sie in ihren Betten, erschossen die Ehefrau, die
sich vor ihren Mann warf, schleppten alle moglichen Leute zu den verschiedenen Zielen - toteten einige auf
dem Weg - schickten andere zu den ErschieSungskommandos am Stadtrand von Berlin. Die unheimlichen Sal-
ven folgten einander den ganzen Vormittag, Nachmittag und die Nacht hindurch. Die Verwandten, die es wag-
ten, sich nach dem vermifSten Vater, Bruder oder Sohn zu erkundigen, erhielten nach langerer Zeit eine kleine
Urne mit kremierter Asche.

Die Weltgeschichte ist voll von grausigen, schmutzigen Episoden dieser Art, von den Schlachtereien des alten
Roms und den zahllosen Massakern, die die Geschichte Asiens befleckt haben, bis hin zu den Ausdiinstungen
der Zulu- und Hottentotten-Hexendoktoren. Aber in all ihren Hohen und Tiefen ist die Menschheit immer mit
Entsetzen vor solchen Ereignissen zuriickgeschreckt; und jede Aufzeichnung, die vorgab, die einer zivilisierten
Rasse zu sein, hat ihre Abscheu vor ihnen verkiindet.

Adolf Hitler hat die volle Verantwortung auf sich genommen. Es ist wahr, dal er erklarte, daR noch viel mehr
Menschen ermordet wurden - ich nenne das Abschlachten eines Menschen in Frieden ohne ProzeR Mord -, die
nicht auf seiner Liste standen. Eifrige Leutnants, so wird uns versichert, fillten die Liicken, manchmal mit 6f-
fentlichen, manchmal mit ihren eigenen privaten Feinden; und einige von ihnen wurden selbst hingerichtet,
weil sie Uber das Ziel hinausgeschossen waren. Was fiir eine Grenze!

Aber das Erstaunliche ist, dal} das groRe deutsche Volk, das gebildete, wissenschaftliche, philosophische, ro-
mantische, das Volk des Weihnachtsbaums, das Volk von Goethe und Schiller, von Bach und Beethoven, Heine,
Leibnitz, Kant und hundert anderen groRen Namen, dieses schreckliche Blutbad nicht nur nicht tGbel genom-
men, sondern es gebilligt und seinen Urheber mit den Ehren nicht nur eines Souverans, sondern fast eines
Gottes bejubelt hat. Hier ist die schreckliche Tatsache, vor der das, was von der europdischen Zivilisation Ubrig
geblieben ist, sein Haupt in Scham und, was noch praktischer ist, in Furcht verneigen muR.

Kénnen wir wirklich glauben, daR eine Hierarchie und Gesellschaft, die auf solchen Taten aufgebaut ist, mit
dem Besitz der gewaltigsten militdrischen Maschinerie betraut werden kann, die je unter Menschen geplant
wurde? Kénnen wir glauben, dal} die Welt durch solche Krafte ,,die Freude, den Frieden und die Herrlichkeit
der Menschheit” wiedererlangen kann? Die Antwort, wenn es eine Antwort gibt, die nicht das erschreckendste
Negativum ist, ist in diesem Geheimnis namens HITLER enthalten.

- Ende der Ubersetzung -
Ubersetzung aus dem englischen Original mit deepl.com

Der Grund, warum Churchill spater das letzte Kapitel (iber das Gemetzel vom 30. Juni 1934 weggelassen hat,
ist unbekannt und rein spekulativ. Als der Artikel zum ersten Mal veroffentlicht wurde, verursachte er eine
gewisse Verlegenheit in den Beziehungen zwischen Deutschland und GroRbritannien.

Quellen:

1)  winstonchurchill.org, Did Churchill Ever Admire Hitler?, Finest Hour 156, Autumn 2012

2)  The Truth about Hitler: Churchills famous Article in STRAND MAGAZINE Nov 1935 S. 10-11
3) EbendaS12-13

4)  EbendaS. 14-15

5)  EbendaS. 16-17

6) Ebendas. 18-19
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Lloyd George preist Hitler als ,George Washington Deutschlands”

Der friihere britische Premierminister David Lloyd
George besuchte Hitler auf dem Obersalzberg (Hitlers
Zweitresidenz) und schrieb dann: ,Es gibt zum ersten
Mal seit dem Krieg ein allgemeines Sicherheitsgefihl.
Die Menschen sind frohlicher. Es gibt ein groeres
Gefihl allgemeiner Frohlichkeit Es ist ein gliicklicheres
Deutschland. Ich habe es (iberall gesehen und Englan-
der, die ich wahrend meiner Reise getroffen habe und
die Deutschland gut kannten, waren sehr beeindruckt
von der Veranderung. Die ldee eines Deutschlands,
das Europa mit einer Bedrohung einschiichtert, die
seine unwiderstehliche Armee koénnte Der Marsch
Uber die Grenzen gehort nicht zu (Hitlers) neuer Visi-

“u

on.

Nach seinem Besuch schilderte er seine Eindriicke im Der einstige liberale Premier Lloyg George schiittelt Hitler 1936 die Hand
,Daily Express” mit den Worten:

,Erstmals seit dem Krieg ist ein allgemeines Gefiihl der Sicherheit festzustellen. Die Menschen sind
gliicklicher, und im ganzen Land kann man eine gesteigerte Lebensfreude feststellen. ... Ein Mann hat
dieses Wunder vollbracht ... Hitler ist Deutschlands George Washington.”

Quelle: Jenes, Themas (1951), Lloyd George, Harvard University Press
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Das Saarland entscheidet sich in Volksabstimmung fiir das Deut-
sche Reich

Der erste AnschluR fallt Hitler sozusagen in den
37| el SchoRB. Wahrend der Siegerkonferenz in Versail-
Saar‘er‘\et les hat der franzésische Ministerprasident Cle-
zuruck zum % menceau wiederholt versichert, daB die Saarlan-
der franzosischer Abstammung seien und, soweit
doch von deutscher Herkunft, Blrger Frankreichs
werden wollten.” So jedenfalls notiert das der
franzosische Historiker und Politiker Jacques
Benoist-Méchin in einem seiner Blicher. Trotz
des festen Willens der Franzosen findet ihre Ab-
sicht, auch das Saargebiet zu schlucken, in Ver-
sailles keine Mehrheit. Die Russen, die ihnen die
Saar im Geheimvertrag von 1917 zugesichert
hatten, sind in Versailles nicht mehr dabei. Und
US-Prasident Wilson sowie der englische Premier Lloyd George sind nicht damit einverstanden, dal} Clemen-
ceau das Saarland samt Bevolkerung und Bodenschatzen annektiert. Als Kompromif} der drei grolRen Sieger-
machte wird das Saarland zunéachst fir 15 Jahre unter die Verwaltung des Volkerbunds gestellt. Dann erst soll
nach einer Volksabstimmung entschieden werden, ob es auf Dauer franzosisch, selbstindig oder wieder
deutsch wird. Eine flinfkopfige, international besetzte ,Saarkommission” soll das Saarland in diesen 15 Jahren
im Auftrag des Volkerbunds regieren. Die Saarkommission steht unter dem Vorsitz eines franzdsischen Prasi-
denten. Sie entpuppt sich bald als alleinige Vertretung franzdsischer Interessen. Das andert sich auch nicht, als
das kanadische und das deutsche Mitglied der Kommission deshalb aus Protest dies Gremium verlassen. Die
Verhaltnisse an der Saar verschlimmern sich dadurch nur noch weiter zum Schaden der betroffenen Bevolke-
rung. Frankreich schaltet und waltet de facto als neuer Herrscher an der Saar. Die Proteste der angestammten

L 2 B 0%

Bevolkerung werden auf Weisung der Franzosen in der Kommission in aller Regel dem zustandigen Vélkerbund
nicht einmal zugeleitet.”” Die Regierung in Paris verlegt gegen die Bestimmungen des Versailler Vertrags 5.000
franzésische Soldaten in das Saargebiet.”’ Die deutsche Beamtenschaft wird zum groRten Teil ausgewiesen und
durch franzosische ersetzt. Das gleiche passiert mit den deutschen Firmenleitungen in der Industrie und im
Bergbau an der Saar. Doch 1935 sind die 15 Jahre Saarstatut zu Ende, und Frankreich muR die 1920 in Versail-
les festgelegte Volksabstimmung dulden. So ist die Tatsache der Volksabstimmung an der Saar kein Verdienst
des Kanzlers Hitler.

In den Monaten vor der Abstimmung tobt ein heftiger Wahlkampf an der Saar, bei dem die franzdsische Ver-
waltung vor Ort den Heimvorteil besitzt, und das Deutsche Reich dagegen keinen unmittelbaren Zutritt hat.
Der Wahlkampf wird von franzdsischer Seite bewulSt gegen den Nationalsozialismus und die neuen MiRstdande
im Deutschen Reich gefiihrt. Die Emotionen schlagen dabei hoch, und die Volksabstimmung droht, zu harten
Auseinandersetzungen auszuarten. Da schldgt der deutsche Regierungschef Hitler der franzdsischen Regierung
vor, die Zukunft der Saar durch eine freundschaftliche Vereinbarung zwischen beiden Regierungen zu regeln
und auf die Volksabstimmung zu verzichten.” Sein Vorschlag lautet, das Saargebiet dem Deutschen Reiche
wieder anzuschlieBen und durch einen Wirtschaftsvertrag zu regeln, dal® die franzosische Industrie die saar-
landischen Bodenschatze, so ausbeuten dirfe wie bisher. Die franzdsische Regierung lehnt den Vorschlag ab.
Sie wertet ihn als Hitlers Eingestandnis der schlechten deutschen Chancen bei der Wahl.

Am 13. Januar 1935 wird unter der Aufsicht des Vélkerbunds gewahlt. 90,8 Prozent der Saarlander votieren fir
den AnschluB an das Deutsche Reich, 8,8 Prozent fir die Selbstandigkeit der Saar und 0,4 Prozent fur den An-
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schluf® an Frankreich. Diese Wahl aulBerhalb des deutschen Staatsgebiets hat ohne jeden Zweifel ohne deut-
sche Manipulationen und Pressionen stattgefunden. Und sie wirkt, dank des Wahlkampfthemas der Franzosen
»,Nationalsozialismus in Deutschland” statt einer Entscheidung fur Deutschland und gegen Frankreich wie eine
breite Zustimmung zum neuen nationalen Sozialismus des deutschen Kanzlers Hitler. So bescheren die Franzo-
sen Hitler einen innenpolitischen Triumph, der starker nachwirkt als sie ahnen. Fir Hitler wird der erste An-
schluf® nach der Niederlage von 1918 zugleich ein Plebiszit fir die ,,Bewegung”.

Am 1. Marz 1935 geht die Hoheit (iber das Saargebiet wieder auf das Deutsche Reich (iber. Hitler gibt zu die-
sem Anlal eine Regierungserklarung vor dem Reichstag ab, in der er feierlich auf den deutschen Anspruch auf
ElsalR-Lothringen verzichtet und die durch die Heimkehr der Saar neugezogene Grenze zwischen Frankreich
und Deutschland als endgiiltig anerkennt. Frankreich hat damit ein erstes Stiick seiner Versailler Kriegsbeute
auf legalem Weg verloren. Und Hitler hat — fast unverdienter MaRen — den ersten innenpolitischen Erfolg
durch einen Anschlul} eingefahren.

Quellen:

1)  Jacques Benoist-Méchin,” Auf dem Weg zur Macht 1925-1939“, Band 3, Seite 257

2)  Francesco Nitti, ,,Die Tragddie Europas — und Amerika?”, Seite 115

3)  Versailler Vertrag, Teil Ill, Artikel 50, Anlage, § 30 war das Saargebiet frei von Militdr zu halten
4)  Jacques Benoist-Méchin,“ Auf dem Weg zur Macht 1925-1939“, Band 3, Seite 259
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Die deutsche Wehrhoheit im Rheinland

Die nachste , Fessel von Versailles”, die Hitler abstreift, ist die Entmilitarisierung des deutschen Rheinlands. Mit
dem Vertrag von Versailles war Deutschland auferlegt, das Rheinland mit der Pfalz links des Rheins und eine 50
Kilometer tiefe Zone rechts des Rheins von der Schweiz bis zu den Niederlanden von eigenen Truppen und
Befestigungen freizuhalten.

1921 und 1923 nutzen Frankreich und Belgien trotz des inzwischen ge-

Rhein N W MONSTER schlossenen , Friedens” diese ungeschiitzte Grenze, um Deutschland fir
NIEDER’-‘J) DLWMUND nicht geleistete Reparationen zu ,bestrafen” und erst Dusseldorf und
LANDE / Dmssuné;\ KassEL Duisburg und dann das ganze Ruhrgebiet mit fiinf Heeresdivisionen zu

s besetzen. Dennoch bestétigt die deutsche Reichsregierung 1925 im Pakt

. AN von Locarno® noch einmal diese Entmilitarisierung der deutschen Grenz-

LUTTICH X region in Richtung Frankreich, um sich damit die deutsche Mitgliedschaft

BELGIEN im Voélkerbund und den Abzug der franzosischen Besatzungstruppen aus
der ,Kdlner Zone“ zu erkaufen?. Gleichzeitig garantieren sich die Staaten

LUX ] N Frankreich, Deutschland und Belgien gegenseitig den Verlauf ihrer ge-

e M“N"'”B)'M meinsamen Grenzen, und sie vereinbaren, in Zukunft ,in keinem Falle zu
Mms:ARBR' . 5 / einem Angriff oder zu einem Einfall oder zum Kriege gegeneinander zu
ERARKREIGE "‘ARILf{Z”“E schreiten“®. Die von Locarno erhoffte Entspannung zwischen Frankreich
STRASSBURG / und Deutschland stellt sich jedoch nicht ein. Frankreich erwartet, dal}

7 Deutschland sich in Dankbarkeit fiir die Aufnahme in den Volkerbund fort-

=77 Nach dem Ersten Weltkrieg !
221 besetzte Gebiete

besstecobigte. L | ! an strikt an ,Versailles” hdlt. Ansonsten blockiert es die Gleichberechti-

— ( gung der Deutschen im Vélkerbund, so gut es kann. Deutschland dagegen

erwartet nach dem end-giiltigen Verzicht auf ElsaR-Lothringen franzosi-

sches Entgegenkommen, besonders soweit es die Lasten von Versailles anbelangt. So bleibt Locarno nur ein

kurzer Bliitentraum der deutsch-franzésischen Annaherung zwischen beiden Kriegen. Dies als erster Teil der
Vorgeschichte zur deutschen Rheinlandbesetzung von 1936.

Das entmilitarisierte Rheinland

Der zweite Teil beginnt mit einem Franzosisch-Russischen Vertrag. 1935 ersetzen Frankreich und die Sowjet-
union einen auslaufenden Nichtangriffspakt von 1932 durch einen neuen Freundschafts- und Beistandspakt.”
Zu diesem Pakt gehort allerdings ein Zusatzprotokoll, in dem sich die Sowjetunion und Frankreich ihre Waffen-
hilfe auch fur den Fall zusagen, daR eines der beiden Lander von einem Drittland angegriffen wird, und — das
ist das Besondere — das auch, wenn der Volkerbund eine solche Waffenhilfe nicht empfiehlt.s) Damit behalten
sich die Sowjetunion und Frankreich vor, bei einem Streit mit dritten Staaten in eigener Machtvollkommenheit
zu entscheiden, wer der Aggressor ist. Da die inzwischen wieder gut aufgeristete Sowjetunion nicht damit
rechnen kann, von den kleinen Baltenstaaten oder von den militarisch weit unterlegenen Polen oder Rumani-
en angegriffen zu werden, macht der Pakt nur in einem Krieg mit Deutschland einen Sinn. Frankreich hatte sich
jedoch in Locarno mit Vertrag verpflichtet, keine militdrischen Operationen gegen Deutschland mehr zu fiih-
ren, es sei denn zur eigenen Verteidigung oder aufgrund fritherer Verpflichtungen, die Frankreich gegeniber
den Polen und den Tschechen eingegangen war. Ein franzésisches Versprechen, der Sowjetunion im Falle einer
deutsch-sowjetischen Auseinandersetzung mit Waffenhilfe beizustehen, ist also ein Bruch des Paktes von Lo-
carno. Und in Locarno — und das ist hier von Bedeutung — wird deutscherseits die schon erwdhnte Entmilitari-
sierung des deutschen Rheinlands zugesagt, die Hitler nun im Gegenzuge kiindigt.

Der Unterzeichnung des Franzosisch-Sowjetischen Vertrags am 2. Mai 1935 geht eine Monate dauernde dip-
lomatische Auseinandersetzung zwischen Paris und Berlin voraus, an der mittelbar auch die Garantiemachte
des Locarno-Paktes ihren Anteil haben. Im April 1935 warnt der britische AuRenminister Simon die franzosi-
sche Regierung,
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»daf England beunruhigt sein wiirde, wenn Frankreich einen Vertrag unterschriebe, der es eventuell in
einen Krieg mit Deutschland hineinziehen kénnte und das unter Bedingungen, die mit dem §2 des Lo-
carno-Paktes unvereinbar sind. ®

Am 25. Mai 1935 libersendet die deutsche Regierung der franzésischen ein Memorandum, in dem sie geltend
macht, dall der neue sowijetisch-franzésische Vertrag im Widerspruch zu Artikel 16 der Volkerbundsatzung
steht, und daR er nach deutscher Auffassung den Locarno-Pakt verletzt.” Die franzdsische Regierung erwidert,
daR der neue Vertrag ja keine franzésisch-sowjetische Militirallianz begriinde und ansonsten véllig in Uberein-
stimmung mit dem Vélkerbundvertrag und dem Pakt von Locarno stiinde. Zur eigenen Sicherheit konsultiert
Frankreich auch die Garantiemachte von Locarno, England, Italien und Belgien und a3t sich bestatigen, daf}
diese den Locarno-Pakt auch nach Abschlul} des Franzdsisch-Sowjetischen Beistandspakts fir weiter giltig
halten. Im Januar 1936 versucht die Reichsregierung noch einmal, den Franzosisch- Sowjetischen Vertrag auf
andere Weise abzuwenden. Sie bietet Paris an, einen deutsch-franzésischen Nichtangriffspakt zu schlieSen.
Frankreich lehnt den Vorschlag ab. Damit hat Berlin auRenpolitisch eine Runde an Paris verloren. Am 27. Feb-
ruar 1936 wird der Sowjetisch-Franzdsische Beistandspakt von der franzésischen Nationalversammlung ratifi-
ziert.

Flr Hitler ist der Sowjetisch-Franzosische Vertrag ein Riickschlag in dem Bemihen, Deutschland nach auRen
abzusichern. Sein Erfolg von 1934, der Nichtangriffspakt mit Polen, hatte Frankreichs Ring um Deutschland
aufgebrochen. Mit seinem neu geschlossenen Blindnis mit den Sowjets stopft Paris die Liicke mit einem neuen
Waffenbruder. Fir Deutschlands Sicherheit hat diese Wendung zwei Aspekte. Zum ersten wird erkennbar, daf}
man in Paris den deutschen Garantien im Vertrag von Locarno keinen unbedingten Glauben schenkt, und daR
man durchaus noch einen weiteren Krieg ins Auge faRt. Zum zweiten verstarkt sich die Allianz der potentiellen
Gegner Deutschlands an Frankreichs Seite um eine weitere Million Soldaten. Fir Deutschland ist dies in Erinne-
rung an das franzosisch-russische Zusammenspiel von 1914 keine gute Perspektive. Bei nlichterner Betrach-
tung zeigt sich, daRR Frankreich 1935 sein Blindnissystem ein weiteres Mal zu deutschen Lasten ausbaut, da
die franzosischen Streitkrafte der erst im Aufbau begriffenen deutschen Wehrmacht noch weit tberlegen sind
und daR Deutschlands Grenze zu Frankreich schutzlos offenliegt. Hitler und der Reichswehrfiihrung ist durch-
aus bewul3t, dal® die Entbl6Rung der Rheingrenze von deutschen Truppen nicht nur der Sicherheit Frankreichs
dient, sondern den Franzosen auch ein Einfallstor ins dadurch ungeschiitzte deutsche Reichsgebiet getffnet
halten soll. Die Drohung Frankreichs wahrend der oberschlesischen Kampfe von 1921, in Deutschland einzu-
marschieren, und die ja tatsachlich erfolgten Einmarsche der Belgier und Franzosen vom 8. Marz 1921 und
vom 11. Januar 1923 sind schlieBlich nicht vergessen.

Des weiteren ist der neue Sowjetisch-Franzdsische Pakt — anders als von der franzdsischen Regierung darge-
stellt — doch mehr als nur ein rein politischer Vertrag. Am 13. und 14. Februar 1936 besucht der sowjetische
Marschall Tuchatschewski seinen franzésischen Kameraden in Paris, den Oberbefehlshaber General Gamelin.?
Und die deutsche Abwehr kann ermitteln, daR der franzdsische Generalstab einen Plan fir eine eventuelle
Zusammenarbeit der franzésischen und der sowjetischen Streitkrdfte in Arbeit hat. Dieser Plan sieht einen
franzdsischen Einmarsch durch das von deutschem Militar entbl6Rte Rheinland vor, Truppenbewegungen tber
den Mittelrhein und dann entlang der Mainlinie in Richtung Tschechoslowakei, wo eine Vereinigung mit den
sowjetischen Bundesgenossen vorgesehen ist.”

Die franzosische Verletzung des Locarno-Vertrages durch den AbschluR des Beistandsabkommens mit der Sow-
jetunion ist fur Hitler AnlaR, sich nun auch nicht mehr an diesen Pakt zu halten und das eine mit dem anderen
zu begrinden. Hitler faRt den politischen Entschlul3, das von deutschen Truppen nicht geschiitzte Rheinland
wieder zu besetzen.

Anfang Marz 1936 eroffnet der Diktator Hitler den Entschlul® dazu den Spitzen des Auswartigen Amtes und der
Wehrmacht. Von beiden Seiten wird ihm scharfstens abgeraten. Die deutsche Botschaft in Paris sagt vorher,
daR die franzdsische Regierung den deutschen Schritt nicht dulden und militarisch reagieren werde. General
von Blomberg als Reichskriegsminister macht geltend, dal? die Wehr- macht, die gerade erst am Anfang ihres
Wiederaufbaus steht, den franzdsischen Streitkraften an Starke, Bewaffnung und Reserven um ein mehrfaches
unterlegen ist. Hitler sagt gegen allen Rat voraus, daR Frankreich auf einen Einmarsch deutscher Truppen in
das Rheinland trotz aller der genannten Griinde nicht militarisch reagieren werde.
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Am 7. Marz 1936 14t Hitler 19 Wehrmachtsbataillone in die entmilitari-
sierte Zone einmarschieren.”® Um der politischen Provokation nicht
noch eine militdrische Drohgebarde hinzuzufiigen, Gberschreiten zu-
KASSEL nachst nur drei der 19 Bataillone den Rhein nach Westen und riicken in
Saarbriicken, Trier und Aachen ein.*" Hitler verletzt mit diesem Handeln
die Vertrage von Locarno und Versailles. Doch er schafft damit auch die
Voraussetzung fir die Verteidigungsfahigkeit des Deutschen Reichs
nach Westen. Hitler begleitet diesen Schritt mit einem neuen Angebot
an Frankreich. Er regt an, — wenn Frankreich dem so zustimmt — in Zu-
kunft eine entmilitarisierte Zone auf beiden Seiten der deutschfranzdsi-
schen Grenze einzurichten, die deutschen und die franzosischen Streit-
i krafte bei gemeinsamen Hochstzahlen zu begrenzen und einen Nichtan-
washure griffspakt von 25 Jahren Dauer abzuschliel3en.

METZ®

FRANKREICH Die Reaktionen Frankreichs und der anderen ehemaligen Siegerstaaten
STRASSBURG m geben Hitler Recht. Die franzdsische Regierung |aRt zwar den Alarmzu-
T — :/ 4 stand fur die Armee erkldren, die Maginotlinie besetzen und nordafri-
— — Grewzs der enimilfarsierten | | kanische Divisionen von Sidfrankreich zur deutschen Grenze vorverle-

Zone
«<}—— Einmarsch der deutschen

Eemouchderdeuschen | gen. Ansonsten versucht sie nur, die Locarno-Garantiemachte und den

Der Einmarsch der Wehrmacht in das Rhein- Voélkerbund gegen Deutschland aufzubringen. Doch auBer Polen, Tsche-

land chen, Ruméanen und Jugoslawen sagt den Franzosen niemand Hilfe zu.

Die britische Regierung lehnt es trotz der Bitte der Franzosen ab, mobil

zu machen. London will den erst vor neun Monaten abgeschlossenen Flottenvertrag mit Deutschland nicht

aufs Spiel setzen und keinen neuen Krieg riskieren, um eine fiir Frankreich vorteilhafte Bestimmung des Ver-

sailler Vertrages durchzusetzen. London bietet nur seine Vermittlungsdienste an. Die (brigen Locarno-
Garantiemachte Belgien und Italien schlieRen sich der Haltung Englands an.

Am 14. Marz 1936 tritt der Rat des Volkerbunds zusammen, um Uber den deutschen Bruch des Versailler Ver-
trages zu befinden. Der Vertreter Frankreichs fordert, Deutschland der Vertragsverletzung anzuklagen und zu
verurteilen. Der britische Vertreter erklart fir ,seiner Majestat Regierung”:
,Es ist offensichtlich, dafs der Einmarsch der deutschen Truppen in das Rheinland eine Verletzung des
Versailler Friedensvertrages darstellt. Dennoch stellt diese Aktion keine Bedrohung des Friedens dar
und erfordert nicht den unmittelbaren Gegenschlag, der in gewissen Fdllen im Locarno- Pakt vorgese-
hen ist. Zweifellos schwdécht die Wiederbesetzung des Rheinlandes die Macht Frankreichs, aber sie
schwicht in keiner Weise seine Sicherheit.” *?

Nach sieben Tagen der Beratung erklart der Vélkerbund, dal® Deutschland den Artikel 43 des Versailler Frie-
densvertrags verletzt hat. Doch er verlangt weder den Riickzug der ins Rheinland einmarschierten deutschen
Truppen noch Sanktionen.

Die Konsequenzen dieses Hitler-Handstreichs sind allerdings auf eine andere Weise folgenschwer. Adolf Hitler
hat mit seinem Rheinland-Schachzug gegen allen Rat der Diplomaten und Generale Recht behalten. Das triibt
sein Vertrauen in die Urteilsfahigkeit der berufenen Berater und hebt sein eigenes Selbstvertrauen, das sich
spater nach weiteren Erfolgen (ibersteigert. Er beginnt auch, die Tatkraft auslandischer Regierungen zu unter-
schatzen. Bei den deutschen Generalen ist die Wirkung genau umgekehrt. Ihr Vertrauen in die eigene Urteils-
fahigkeit wird brichig und sie beginnen, Hitler in Fragen der AuBen- und Sicherheitspolitik zu viel Kredit zu
geben.

Quellen

1)  Sicherheitspakt von Locarno vom 16. Oktober 1925, zwischen D, UK, F, B, IT, PO und CSR geschlossen. Auch Rhein-Pakt genannt.
2)  Die Zone liilich-Diiren-KéIn-Bonn sollte nach Artikel 429 des Versailler Vertrags im Mai 1924 von den Besatzungstruppen gerdumt werden.
3) Artikel 2 des Vertrages von Locarno

4)  Franz.-Sowjet. Vertrag vom 2. Mai 1935

5)  Benoist-Méchin, Band 3, Seite 278. Dieses Zusatzprotokoll ist im Vertrags-Ploetz ausgelassen.

6)  Benoist-Méchin, Band 3, Seite 282

7)  ADAP, Serie C, Band IV 1, Anlage zu Dokument 107

8)  Benoist-Méchin, Band 3, Seite 283

9)  IMT. Verhandlungen, Band XVI, Seite 686

10) Benoist-Méchin, Band 3, Seite 294

11) MGFA Dt. Reich und 2. Weltkrieg, Band 1, Seite 425

12) Benoist-Méchin, Band 3, Seite 300
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1938 Der ,, Anschlu” Osterreichs an das Deutsche Reich

Die bessere Uberschrift wire sicher die ,Wiedervereinigung” mit Osterreich gewesen, doch dieser Vorgang ist
nun einmal mit dem Wort , Anschluf” in die Geschichte eingegangen. Die vergeblichen Versuche der Parla-
mente und der Regierungen Deutschlands und der Republik Osterreich von 1919, beide Linder nach fast ei-
nem Jahrtausend gemeinsamer Geschichte und 54 Jahren Trennung wieder zu einem Staate zu vereinigen,
haben weniger Spuren in der Geschichtsschreibung hinterlassen, als der von beiden Landern 1938 mit Erfolg
vollzogenen Anschlul.

Die Vorgeschichte

Die staatliche Gemeinsamkeit der deutschen Linder einschlieRlich derer, die spiter den Staat Osterreich bil-
den, beginnt im Jahr 911 mit der Wahl Konrad |. zum Konig des Ostfrankenreiches, fiir das sich bald der Name
,Reich der Deutschen” und spater ,Heiliges ROmisches Reich Deutscher Nation” durchsetzt. Im Jahr 1273 geht
die Krone dieses Heiligen Romischen Reiches erstmals an einen Fiirsten aus dem Hause Habsburg, an Rudolf I,
Herzog von Osterreich, Herzog der Steiermark, Kirntens und der Krain und Graf von Tirol. Nach ihm tragen
Flrsten aus den Hausern Nassau, Bayern und Luxemburg die Krone des deutschen Koénigs und Kaisers, ehe
diese Wirde 1438 wieder an einen Firsten aus dem Hause Habsburg libergeht, wo sie dann in ununterbro-
chener Herrscherfolge bis 1806 verbleibt. So sind die Landesteile des Hauses Habsburg fast ein Jahrtausend
lang ein integraler Teil des Deutschen Reichs und die Fiirsten Habsburgs wahrend der letzten 368 Jahre zu-
gleich die Kénige und Kaiser Deutschlands. 1806 |6st Kaiser Franz Il. aus dem Hause Habsburg nach den franzo-
sischen Angriffen auf das Deutsche Reich und nach der Bildung eines ,,Rheinbunds” deutscher Fiirstentiimer
unter Frankreichs Oberherrschaft mit Dekret das erste Deutsche Reich auf. Zum gleichen Zeitpunkt vereinigt
der nun abgedankte Kaiser Franz Il. seine ererbten Linder Osterreich, Bhmen, Méahren, Tirol die Steiermark,
Krain, Kdrnten und andere zu einem Kaiserreich Osterreich, (iber das er fortan als Franz I. herrscht. Der eigene
Weg des Hauses Habsburg neben seiner Zugehorigkeit zu Deutschland beginnt jedoch schon ein paar Jahrhun-
derte zuvor. Durch Heiraten, Erbschaften, Kaufe und Vertrage kommen viele Lander auflerhalb des Deutschen
Reiches fiir dauernd oder fiir begrenzte Zeit unter Habsburgs Herrschaft, so Ungarn, Kroatien, Galizien, die
Bukowina, das Banat, die Toskana, das Herzogtum Mailand, ein Teil Serbiens und zum SchluB im Jahre 1908
auch noch Bosnien und Herzegowina.

1815, nach dem Zusammenbruch der napoleonischen Vorherrschaft und der Auflésung der franzdsischen Ko-
nigreiche in Europa, griinden 36 deutsche Fiirsten und vier reichsfreie Stadte an Stelle des untergegangenen
Deutschen Reichs den Deutschen Bund. Und wieder ist es der Chef des Hauses Habsburg, der den Vorsitz im
Deutschen Bund innehat, der Kaiser von Osterreich. Gut drei Jahrzehnte spiter wird erneut versucht, Deutsch-
land zu einem festen Staatsgebilde zu vereinen. Die Verfassunggebende Nationalversammlung in der Paulskir-
che zu Frankfurt ruft 1849 ein ,einiges und unteilbares Reich” aus, doch an der Frage, was zum Reich gehoren
soll, scheiden sich die Geister. Die Nationalversammlung fordert die Gsterreichische Regierung auf, mit ihren
deutschen Landern Teil des neuen Deutschen Reichs zu werden und zugleich auf die Hoheitsrechte in allen
nicht deutschen Landern zu verzichten. Die Nationalversammlung will ein Deutschland ohne fremde Volker
unter deutscher Herrschaft griinden. So steht Osterreich vor der Wahl, erste Macht in einem neuen Deutschen
Reich zu werden, dafiir aber auf seine nicht deutschen Fiirstentiimer zu verzichten, oder erste Macht im eige-
nen Imperium im Donauraum zu bleiben. Osterreich will sich nicht dazu entscheiden, ein ausschlieRlich deut-
scher Staat zu werden. So bleibt es vorerst beim Deutschen Bund von 1815, und Osterreich spielt weiter seine
Doppelrolle als Teil des Deutschen Bundes und als Vielvolkerstaat im Donauraum.
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Es folgen 17 Jahre, in denen sich die politischen Gewichte im Deutschen Bund verschieben. PreuRen beginnt,
die deutschen Lander durch Diplomatie und Kriege zu vereinen. Habsburg verliert derweil an Kraft und Einfluf3,
unter anderem durch einen 1859 verlorenen Krieg mit Frankreich. 1866 kommt es im Streit um die Verwaltung
Schleswig-Holsteins zum deutschen Bruderkrieg, in dem der Kaiser von Osterreich als Vorsitzender des Deut-
schen Bundes ein letztes Mal die Reichsgewalt vertritt. Er ruft das deutsche Bundesheer gegen die PreuRen zu
den Waffen. Der Kaiser fuhrt in diesem Krieg noch einmal die Mehrheit aller deutschen Bundesstaaten an, die
Kdénigreiche Hannover, Sachsen, Wiirttemberg und Bayern nebst einer Reihe weiterer kleinerer Firstentiimer.
Auf der Seite Preullens stehen lediglich das Firstentum Lippe und das Herzogtum Sachsen-Coburg-Gotha,
doch in der Schlacht von Koniggratz in Bohmen wird die Osterreichische Armee vernichtend von der preulSi-
schen geschlagen. Damit ist Habsburgs Vorherrschaft im Deutschen Reich beendet. Das Ziel der preuBischen
Politik in diesem Kriege ist, Osterreich aus dem Deutschen Bund zu drdngen, um ohne den Vielvélkerstaat von
Wien den Rest der deutschen Lander zu einem neuen Deutschen Reich zu einen. So verzichtet PreuRen nach
dem Sieg von Kéniggratz darauf, Habsburg-Osterreich zu zerschlagen, aber es I6st den Deutschen Bund auf
und setzt die Deutsch-Osterreicher mit ihren 16 nicht deutschen Vélkern vor die deutsche Tiir. Damit wird das
deutsch-deutsche Band zwischen DeutschOsterreich und den anderen deutschen Landern nach 955jshriger
Gemeinsamkeit durchtrennt.
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In den folgenden 48 Jahren vereinigen sich die anderen deutschen Lander unter PreuRens Fiihrung zum Deut-
schen Reich und entwickeln ein neues deutsch-preulisches BewuRtsein. Das Deutsche Reich und das Osterrei-
chische Kaiserreich gehen nun flir weniger als ein halbes Jahrhundert ihre eigenen Wege, ehe sie im Ersten
Weltkrieg als Bundesgenossen wieder zueinanderfinden. Diese 48 Jahre Trennung haben einen tiefen EinfluR
auf das Geschichts- und Selbstbewul3tsein im Deutschen Reich. Die habsburger Wurzeln der eigenen Nation
geraten in Deutschland ins Vergessen. Diese Zeit der deutschen Trennung hat in dieser Hinsicht Ahnlichkeit mit
der deutschen Teilung nach dem Zweiten Weltkrieg. Die realen politischen Verhaltnisse pragen das BewuRt-
sein und Uberlagern das Empfinden, zueinander zu gehoren. Und wie 1990 beim Niedergang der DDR, so ist es
1918 die Niederlage beider deutschen Kaiserreiche, die die Deutschen wieder zueinander bringt. Habsburgs
GroRreich wird zerschlagen. 41 Millionen ehemalige habsburger Untertanen nicht deutscher Muttersprache
grinden ihre eigenen Staaten oder gehen gezwungenermalen in andere Staaten auf. Und 7 Millionen
Deutsch-Osterreicher verbleiben mit dem territorialen Rest, den die Siegermichte auf der Konferenz von
Saint-Germain von Alt-Habsburg tibriglassen, in der neuen Republik Osterreich.
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. . . Gebietsabtretungen nach den Bestimmungen des
Staatsgeblet 1914 und 1919 im Verglemh Friedensvertrags von Saint-Germain vom 19. September 1919
Osterreichische Landesteile (Cisleithanien)
Ungarische Landesteile (Transleithanien)
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Die deutsch-dsterreichische Wiederanndherung

Die 54 Jahre der deutsch-deutschen Trennung seit 1866 haben das Empfinden, zum selben Volke zu gehoren,
in Deutschland und in Osterreich genausowenig sterben lassen, wie die 45 Jahre deutscher Teilung bei den
Deutschen in West und Mitteldeutschland nach 1945. 1919 Gbernehmen sozialdemokratische Regierungen in
den neuen Republiken Deutschland und Osterreich die Geschicke ihrer Teilnationen. In Osterreich fassen die
mit der Ausarbeitung einer neuen Staatsverfassung beauftragten Parlamentarier bei ihrer ersten Arbeitssit-
zung am 12. November 1918 einstimmig den Beschlul3:

,Deutsch-Osterreich ist eine demokratische Republik. Alle éffentlichen Gewalten werden vom Volke
eingesetzt. Deutsch-Osterreich ist ein Bestandteil der deutschen Republik.””

Gut eine Woche spater, am 21. November erhebt die 6sterreichische Nationalversammlung auerdem den
Anspruch, alle Deutschen aus dem alten Habsburg zu vertreten:

,Der deutsch-6sterreichische Staat beansprucht Gebietsgewalt (iber das ganze deutsche Siedlungsge-
biet, insbesondere auch in den Sudetenléndem.”?

In Deutschland hegt die Politik die gleichen Wiinsche. Am 6. Februar 1919 schliet der Abgeordnete Philipp
Scheidemann (SPD) seine Eréffnungsrede zur konstituierenden Sitzung der Weimarer Nationalversammlung
mit einem Appell an , die Briider in Béhmen und Osterreich”. Er beendet seine Rede mit den Worten:

,Moaoge die Zeit nahe sein, da unsere Gsterreichischen Briider ihren Platz in der grofsen deutschen Volks-
gemeinschaft wieder einnehmen werden.”

Am 2. Marz 1919 versammelt sich in Wien die erste Nachkriegsnationalversammlung zur Er6ffnungssitzung.
Fast einstimmig — mit Ausnahme einer Handvoll Monarchisten — beschlieRen die Abgeordneten aus allen ver-
tretenen Parteien, Osterreich als Bestandteil Deutschlands anzusehen. Damit wird der BeschluR der Verfas-
sunggebenden Versammlung vom 12. November 1918, der Deutsch-Osterreich zu einem Teil der Deutschen
Republik erklart, Gesetz. Noch am gleichen Tage, dem 2. Marz, unterzeichnen der Gsterreichische Abgeordnete
Otto Bauer und der deutsche AufRenminister Graf von Brockdorff-Rantzau einen Staatsvertrag zum Anschluf®
Osterreichs an die neue Deutsche Republik.

Doch die Siegermachte schieben dieser Art von Selbstbestimmungsrecht der Volker gleich den Riegel vor. Als
die Osterreichische Friedensdelegation in Saint-Germain eintrifft, wird ihr sofort eréffnet, dal8 es der Republik
Osterreich verboten ist, sich Deutschland anzuschlieRen, und daR das besiegte Osterreich sich nicht , Deutsch-
Osterreich” nennen darf. Der Delegationsleiter aus Wien, Staatskanzler Dr. Karl Renner, erhebt Protest, ver-
weist auf Woodrow Wilsons 14 Punkte und beruft sich auf das von den Siegern selbst proklamierte Selbstbe-
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stimmungsrecht der Vélker. Er erhalt die Antwort, dal dieses Recht keines-
falls auch fir die Besiegten gelte. Die Siegermachte hatten so entschieden.

Die osterreichische Delegation kann und darf den Vertrag von Saint-
Germain genausowenig mit verhandeln, wie die Deutschen den von Ver-
sailles. Es ist lediglich der Austausch von Noten zugelassen. Die funf Sie-
germachte USA, Frankreich, England, Japan und lItalien, die in Saint-
Germain ihr Urteil Gber Osterreich sprechen, legen mit Artikel 88 ihrer
Bedingungen fiir den Frieden fest, daR Osterreich auf Dauer unabhingig
bleiben muf3. Noch wahrend die Sieger in Saint-Germain zusammensitzen,
versucht die dsterreichische Regierung, ihnen und dem Volkerbund zu zei-
gen, wie stark der Wille der Bevdlkerung ist, dem Deutschen Reiche® bei-
zutreten. Sie setzt drei regionale Volksabstimmungen in Tirol, in der Pro-
vinz Salzburg und in Oberosterreich an. Die Tiroler Volksbefragung bringt
Karl Renner (1870-1950) 143.302 Stimmen fiir den AnschluB und 1.805 dagegen‘”. Das ist ein Votum
von 98,7% fiir die Vereinigung Osterreichs mit Deutschland. Die Abstim-
mungen in Oberdsterreich und in Salzburg werden von den Siegern unterbunden. Trotzdem gelingt es einer
Blrgerinitiative — wenn auch erst 1921 — in Salzburg die Volksbefragung nachzuholen. Das Ergebnis a8t mit
98.546 Stimmen pro und 877 contra, d.h. mit 99,1% fiir den AnschluR keine Fragen offen.

Vier Tage bevor die 6sterreichische Delegation in Saint-Germain das Siegerurteil unterzeichnen muR, am

6. September 1919, verkiindet Staatskanzler Dr. Karl Renner noch einmal in der Wiener Nationalversammlung:
,Deutsch-Osterreich wird niemals darauf verzichten, die Wiedervereinigung mit dem Deutschen Reich
als das Ziel seiner friedlichen Politik zu betrachten.”

Das ist ein letztes Aufbegehren. Die nackte Macht des Hungers hat auch Osterreich genau wie Deutschland
gezwungen nachzugeben. England hat vom Waffenstillstand an bis in den Juli 1919 die Lebensmittelzufuhr
nach Deutschland und Osterreich durch eine Seeblockade unterbunden, um die Besiegten in Versailles und
Saint-Germain zur Unterschrift zu zwingen. In beiden Landern sind inzwischen fast eine Millionen Menschen
den Hungertod gestorben, besonders viele Kinder. Osterreich und Deutschland kénnen nun keine Wiederauf-
nahme der Blockade durch Unterschriftsverweigerung mehr riskieren, denn GroRbritannien hat sie angedroht.

Am 10. September muB die Osterreichische Regierung den Vertrag von Saint- Germain akzeptieren und ihn
unterschreiben. Am 21. Oktober muR sie auf Druck der Sieger den Satz aus der Verfassung streichen , Deutsch-
Osterreich ist ein Bestandteil der Deutschen Republik” — Am 18. Juli 1920 ratifiziert das Parlament in Wien den
Vertrag von Saint-Germain, und Osterreich steht gegen den Willen der groBen Mehrheit seiner Biirger wieder
vor der deutschen Tiir. Ungeachtet dessen nehmen alle 6sterreichischen Parteien — ausgenommen Legalisten
(Monarchisten) und Kommunisten — den spateren AnschluB ihres Landes als Ziel in die Parteiprogramme auf.
Das trifft sowohl auf die Sozialdemokraten, auf die Deutsch-Nationalen, die National-Liberale Bauernpartei als
auch auf die Christlich- Sozialen zu, die ab 1934, zur Diktatur-Partei geworden, den Anschlu® an das Reich be-
kampfen.

Im Deutschen Reich denkt und handelt man in der AnschluRfrage nicht anders als in Tirol, in Salzburg oder
Wien. Schon in Weimar, auf der ersten Sitzung der Deutschen Nationalversammlung am 6. Februar 1919,
erklart der spatere Reichsprasident Friedrich Ebert zu dieser Frage:
, Deutsch-Osterreich muf3 mit dem Mutterland fiir alle Zeiten vereinigt werden. ... Unsere Stammes- und
Schicksalsgenossen diirfen versichert sein, dafs wir sie im neuen Reich der deutschen Nation mit offenen
Armen und Herzen willkommen heifsen. Sie gehéren zu uns und wir gehéren zu ihnen.” 3

Doch auch der Versailler Vertrag legt fest, dalR das Selbstbestimmungsrecht der Deutschen in den zwei besieg-
ten Staaten in dieser Frage nicht vollzogen werden darf. In Artikel 80 des am 28. Juni 1919 unterschriebenen
Vertrages heift es:
,Deutschland anerkennt die Unabhéngigkeit Osterreichs und wird sie streng in den durch den gegen-
wdrtigen Vertrag festgelegten Grenzen als unabdnderlich betrachten, es sei denn mit Zustimmung des
Rates des Vélkerbundes.”
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Der Deutsche Reichstag sieht im Nachsatz ,es sei denn mit Zustimmung des Rates des Volkerbunds” die offene
Tur fur spatere Zeiten. Mit dieser vagen Aussicht fligen die Abgeordneten des Deutschen Reichstags am 11.
August 1919 der Weimarer Verfassung den Artikel 61 an, der lautet:
,Deutsch-Osterreich erhdlt nach seinem Anschluf3 an Deutschlanddas Recht der Teilnahme am Reichs-
rat mit der seiner Bevélkerung entsprechenden Stimmenzahl. Bis dahin haben die Vertreter Deutsch-
Osterreichs beratende Stimme.”

So spricht die Weimarer Verfassung mit Artikel 61 vom kommenden AnschluR Osterreichs, wie 30 Jahre spater
das Bonner Grundgesetz vom ,,Beitritt der anderen Teile Deutschlands” in Artikel 23. Nur finf Wochen danach,
am 22. September 1919, mull der Deutsche Reichstag die Weimarer Verfassung auf Druck der Siegermachte
wieder andern und Artikel 61 streichen. Der von Otto Bauer und Ulrich Graf von Brockdorff-Rantzau geschlos-
sene deutsch-Osterreichische Vereinigungsvertrag vom November 1918 wandert, ohne daB ihn die Parlamente
in Berlin und Wien je ratifizieren konnen, als totes Dokument in die Archive. Doch das Geflihl, mit den Men-
schen in Osterreich zusammenzugehdren, bleibt den Biirgern und Parteien im Deutschen Reich erhalten. Noch
1932 bezeichnet der Reichstagsabgeordnete und spatere Bundesprasident Theodor Heuss den ,,groRdeutschen
Gedanken” der Zusammengehdrigkeit mit Osterreich als eine der wenigen Ideen, die die Parteien der Weima-
rer Republik miteinander tragen®.

Otto Bauer (1881 - 1938) Ulrich von Brockdorff-Rantzau (1869 - 1928)

Aus der Sicht der Sieger hat das Verbot der deutsch-6sterreichischen Vereinigung zunachst durchaus einen
Sinn. Mit einem angeschlossenen Osterreich hitte das besiegte Deutschland seine Verluste an Land und Men-
schen wieder ausgeglichen. Doch dieses Rechenspiel der Sieger miRachtet ihre selbst aufgestellte Regel vom
Selbstbestimmungsrecht der Vélker. AuBerdem soll ein unabhingiges Osterreich helfen, Deutschlands Wirt-
schaft aus den Landern des Donau- und Balkanraumes fernzuhalten.

Das Nachkriegsosterreich

Die 20er Jahre sind fiir Osterreich arm und bitter. Das wirtschaftliche Netzwerk Habsburgs ist zerschlagen. Die
sudetendeutsche Industrie in der Tschechoslowakei und die Landwirtschaftsgebiete Ungarns sind von
Osterreich abgeschnitten. Der dsterreichischen Industrie fehlt umgekehrt der alte Absatzmarkt im Donauraum.
Deutschsprachige Beamte und Soldaten strémen in grofRen Zahlen aus den nicht deutschen Firstentiimern
Habsburgs zuriick ins Kernland Osterreich, ohne daR sich ihnen dort Lohn und Arbeit bietet. Die Lebenshal-
tungskosten steigen, Nahrungsmittel werden knapp, die Zahl der Arbeitslosen klettert auf 800.000, die erfolg-
los nach Beschiftigung suchen, und die Auslandsschulden Osterreichs sind bald nicht mehr abzutragen. Die
sozialdemokratische Regierung unter Dr. Renner kann die wirtschaftlichen und sozialen Probleme des Landes
nicht l6sen und mull 1920 einer Koalitionsregierung aus kirchennahen, sogenannten klerikalen Kraften und
Liberalen unter Monsignore Dr. Ignaz Seipel weichen.
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Auch Dr. Ignaz Seipel und seine Amtsnachfolger kénnen die ékonomi-
schen Probleme der jungen Republik nicht (iberwinden. Eine Bankenkrise
1928, groRe AulRenhandelsdefizite und die anhaltend zu hohen Auslands-
schulden zwingen die Osterreichische Regierung, neue Lésungswege auf-
zutun. So betreibt sie die Bildung einer Zollunion mit Deutschland. 1931
versuchen die Aullenminister aus Berlin und Wien, eine deutsch-
Osterreichische Wirtschafts- und Zollunion zu griinden, wohl auch mit
dem Wunsch von beiden Seiten, daR dies der Grundstein fiir eine staatli-
che Vereinigung sein moge. Die Hoffnung auf spdtere Vereinigung mit
Deutschland ist in Osterreich schlieRlich ungebrochen, und alle politischen
Parteien — auBer Monarchisten (Legalisten) und Marxisten — sind sich
darin einig und duBern dies auch immer wieder. So erinnert der Fihrer
der Sozialdemokraten Dr. Karl Renner am 12. November 1928 in einer

Dr. Ignaz Seipel (1876 ~1932) dffentlichen Rede an den BeschluB der Verfassungsviter, Osterreich und

Deutschland zu vereinen, und erklart:

,Heute, zehn Jahre nach dem 10. November 1918, und immerdar halten
wir in Treue an diesem Beschluf8 fest und bekrdftigen ihn durch unsere Unterschrift. ... Der Friede von Saint-
Germain hat das Selbstbestimmungsrecht der Deutschen in Osterreich vernichtet. ... Laft Osterreichs Biir-
ger frei abstimmen und sie werden mit 99 von 100 Stimmen die Wiedervereinigung mit Deutschland be-
schliefen.””

Die Haltung der regierenden Christlich-Sozialen weicht davon nicht ab. Sie erklaren 1931 mit einem Parteibe-
schluB erneut, daR es ihr Ziel ist, Osterreich an Deutschland anzuschlieRen. Den Weltkriegssiegermachten blei-
ben solche Reden und Beschlisse nicht verborgen, und so ist ihre Reaktion auf die Zollunion auch zu begreifen.

Ill

Am 24. Mérz 1931 wird die deutsch-6sterreichische Wirtschafts- und Zollunion mit dem ,,Wiener Protokol
besiegelt. Nun hagelt es Proteste aus Paris, London, Prag und Rom. Die Regierungen Englands und Frankreichs
bringen das Wiener Protokoll als Bruch des Unabhangigkeitsartikels 88 des Vertrags von Saint-Germain vor den
Vélkerbund in Genf®. Die Klage kommt vor dem Haager Gerichtshof zur Entscheidung, der die Zollunion als
unzuldssig untersagt. Frankreich fiihlt sich obendrein genétigt, Osterreich zu bestrafen. Es zieht Kredite aus
dem ohnehin geschwichten Osterreich ab, wodurch im Mai 1931 die Osterreichische Kreditanstalt und wenig
spater die Darmstadter National-Bank zusammenbrechen. So verschirfen sich noch einmal Osterreichs Wirt-
schaftsschwierigkeiten, und ein weiterer Versuch der beiden Lander, sich zu einer spateren Einheit anzuna-
hern, ist gescheitert.

Die nichsten Jahre sind in Osterreich politisch dhnlich turbulent wie die im Deutschen Reich. Am 21. Mai 1932
Ubernimmt der christlich-soziale Engelbert Dollful die &sterreichische Regierung. Auch er kann Arbeitslosig-
keit, Finanzmisere und wirtschaftlichen Niedergang nicht bremsen. Im Sommer 1932 verhandelt Dollful® des-
halb mit dem Vélkerbund um einen weiteren Staatskredit. Doch der kniipft daran die Bedingung, daR Oster-
reich dafir in den kommenden zehn Jahren auf jeglichen Versuch verzichtet, mit Deutschland eine Zollunion zu
bilden. Bei den Parlamentsdebatten zu dieser Volkerbundsbedingung kommt es im August und Oktober 1932
zu schweren Auseinandersetzungen, bei denen der Nationalrat® letzten Endes Parlamentsneuwahlen fiir das
Frihjahr 1933 durchsetzt. Eine weitere Parlamentskrise im Marz 1933, in der es zuerst nur um einen
Eisenbahnerstreik gegangen ist, fihrt dazu, dal® der Nationalrat Bundeskanzler Dollful am 15. Méarz 1933 mit
einer nicht korrekt zustande gekommenen Entscheidung absetzt. Der 1a8t nun seinerseits das Parlamentsge-
bdude von der Polizei besetzen und den Nationalrat fortan nie mehr tagen Damit herrscht seit 1933 auch in
Osterreich kein Parlament mehr, sondern ein Diktator.

Im Mai 1933 untersagt Dollful’ erst die fiir diesen Monat vorgesehenen Nationalratswahlen, dann verbietet er
die Kommunistische und im Juni die Nationalsozialistische Partei in Osterreich. Im September werden soge-
nannte ,Anhaltelager” zur Inhaftierung politischer Gegner eingerichtet. Sie entsprechen den Konzentrationsla-
gern, die im gleichen Jahre auch in Deutschland eingerichtet werden. Mitte Februar 1934 folgt eine Polizeiak-
tion, um den Kampfverband der sozialdemokratischen Partei, den , Schutzbund”, zu entwaffnen. Es kommt
infolgedessen erst zu Widerstand und StraBenkdampfen in Linz und Wien. Dann werden die Sozialdemokrati-
sche Partei verboten und die Freien Gewerkschaften aufgelost. So hat DollfuR alle Parteien und Organisationen
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der Osterreichischen Arbeiterschaft entmachtet, ohne dafl er das Los der Ar-
beitnehmer auch nur im geringsten hatte bessern kdnnen.

Wahrenddessen fangt im nahen Deutschland die Wirtschaft an, sich langsam
aber deutlich zu erholen. Die Not der deutschen Arbeitnehmerschaft nimmt ab.
Die Zahl der Arbeitslosen sinkt. Und dieses Wirtschaftswunder ist ausgerechnet
der politische Erfolg einer in Osterreich verbotenen Partei, der Nationalsozialis-
ten. Mit dem deutschen Wirtschaftsaufschwung wird in Osterreich nicht nur
erneut der AnschlufR an das Dritte Reich, sondern auch die nationalsozialisti-
sche Bewegung populdr. Von ihr ist bekannt, daB sie den AnschluR Osterreichs
an das Dritte Reich betreibt.

Noch im Mai 1933 griindet Bundeskanzler DollfuR als Ersatz fiir die Parteien

Engelbert Dollfuf$ (1892 ~1934) und die ihnen zugeordneten Verbiande die sogenannte Vaterlandische Front,

auf die er fortan Regierung und Verwaltung seines Landes stiitzt. Die Mehrzahl

der Parteien, die der Front nicht angehdren, formieren sich in lockerem Zusammenschlul zur ,,Nationalen Op-
position”. Sie vertreten in ihrer Mehrheit Osterreichs Anschluf an das Dritte Reich.

Bundeskanzler DollfuR, in seinen jungen Jahren selbst ein Verfechter der 6sterreichisch- deutschen Einheit,
setzt dem bisherigen Konsens der Osterreichischen Parteien zum Anschlu an das Dritte Reich ein Ende.
DollfuB, der als Diktator schon im eigenen Lande keine Lust hat, seine Macht und Herrschaft mit neuen Wah-
len zu riskieren, will beides erst recht nicht bei einem AnschluR Osterreichs an das Dritte Reich verlieren. So
endet Osterreichs AnschluB-Politik mit DollfuB und dem Ende der Demokratie im Nachkriegs-Osterreich.

Nun ereignet sich ein tragisches Geschehen, das als ,DollfuB-Mord“ in die Geschichte eingeht, jedoch ein von
den Tatern nicht vorgesehener Totschlag ist. Die Nationalsozialisten Osterreichs sehen, daR der Weg der deut-
schen Schwesterpartei zur Macht in Deutschland tber freie Wahlen méglich war. In Osterreich versperrt Bun-
deskanzler DollfuR diese Moglichkeit, indem er keine neuen Nationalratswahlen zulaf3t. Ein direkter Putsch zur
Macht hat so gut wie keine Aussicht auf Erfolg, da Hitler, der hier theoretisch helfen kdnnte, wissen 1a3t, dal§
er die Zeit fiir einen Osterreich-Anschluf noch nicht fiir gegkommen hélt, und weil die Signatarméchte von
Saint-Germain einen Nazi-Putsch in Osterreich niemals dulden wiirden. Und das Dritte Reich hitte 1934 mit
seiner noch nicht wieder aufgebauten Wehrmacht und mit der noch immer offenen Rheinland-Grenze gegen-
iber Frankreich auch nicht den Ansatz einer Chance gehabt, Osterreichs Nationalsozialisten in einer solchen
Auseinandersetzung mit Erfolg zu unterstitzen.

So entsteht bei der Fiihrung der Nationalsozialisten Osterreichs ein Zweistufenplan zur Machtergreifung ohne
deutsche Hilfe. Als erstes soll Dollful’ gefangen genommen werden und als Diktator vor Gericht. An seiner Stel-
le soll dann der von Dollful} ausgebootete christlich-soziale ehemalige Innenminister Anton Rintelen Bundes-
kanzler werden. Unter Rintelen, einem Demokraten ohne Diktator-Ambitionen, wird es — so die Uberlegung —
wieder freie Wahlen geben. Und mit diesen Wahlen hofft die Fihrung der 6sterreichischen Nationalsozialisten
auf Sieg und legale Ubernahme der Regierung. Rintelen stellt sich als neuer Bundeskanzler bei Gelingen dieses
Putsches zur Verflgung.

Am 25. Juli 1934 soll Bundeskanzler Dollfu® wahrend einer Kabinettssitzung festgenommen werden. Doch die
Aktion wird im letzten Augenblick verraten. Dollful® flieht in einer Gruppe von Personen durch die Gange sei-
nes Kanzleramts im Wiener Ballhaus. Die Putschisten und die DollfuB-Gruppe treffen in einem Saal mit blen-
dend grellem Licht unvermittelt aufeinander. Die Begleitpersonen aus der DollfuR-Gruppe heben zum Ergeben
ihre Hande und Dollful? stlrzt als einziger der Gruppe nach vorne auf den vordersten Putschisten zu. Der er-
kennt im grellen Licht den Bundeskanzler nicht, fuhlt sich selber angegriffen, verliert die Nerven und schief3t
zweimal, statt den Gesuchten zu verhaften. So stirbt Bundeskanzler Dollful® durch die Kugeln, die ein Osterrei-
chischer Nationalsozialist auf ihn abgefeuert hat.'”

Die Bevolkerung nimmt mit Abscheu vom Verbrechen an ihrem Bundeskanzler Kenntnis. Der von allen ster-
reichischen Demokraten bis dahin abgelehnte Diktator DollfuR wird Gber Nacht zum Martyrer der Nation, und
die Nationalsozialisten trifft die berechtigte Empdrung der Menschen in ganz Osterreich. Anton Rintelen, der
Mitverschworer, bekommt 25 Jahre Haft. Der Todesschiitze und mit ihm weitere 12 Putschisten werden zum
Tode verurteilt und bald hingerichtet. Der Todesschiitze erklart unter seinem Galgen stehend nochmals, er
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habe nie die Absicht gehabt, Bundeskanzler Dollfull umzubringen. Er habe nur geschossen, weil er sich ange-

griffen fuhlte.

Der Tod des Bundeskanzlers DollfuR belegt die Nationalsozialisten Osterreichs mit dem Odium des Verbre-
chens und des Putsches. lhr Ansehen sinkt und damit auch die Attraktivitdt des von ihnen propagierten An-
schlusses an das Dritte Reich. Zu allem Ungliick wird Deutschland nach den Schiissen auf den Diktator Dollful}

Kurt Edler von Schuschnigg (1897 — 1977)

noch in den Fall verwickelt. Als der Versuch, DollfuR festzuneh-
men, auf so tragische Weise fehlgeschlagen ist, werden die Put-
schisten im Ballhaus von Polizei und Militar umzingelt. Sie ver-
langen freien Abzug lber die Grenze nach Bayern und drohen,
sich bei Verweigerung des Abzugs mit ihren Waffen zu verschan-
zen. Zunachst wird freier Abzug zugesichert. Die Putschisten
trauen dem Versprechen nicht und rufen den deutschen Bot-
schafter in Wien zur Garantie und Uberwachung ihres Abzugs
telefonisch in das Ballhaus. Der Botschafter sagt spontan zu, sich
einzuschalten, um weiteres BlutvergieBen zu verhindern. Er
kommt damit zwar nicht mehr zum Zuge, doch mit dem Flucht-
begehren der Putschisten nach Deutschland und mit dem Auf-
treten des deutschen Botschafters ist diesen Putsch verstrickt.
Es entsteht der falsche Eindruck, als seien die Faden fur die Affa-
re und fur den Tod des Bundeskanzlers von deutschen Stellen
aus gezogen worden. Das ist ein Dampfer fiir den in Osterreich
bis dahin allgemein gehegten Wunsch nach einem AnschluB an
das Dritte Reich.

Der Ara Dollfu folgt die Ara Schuschnigg. Das &sterreichisch-deutsche Verhiltnis ist nach dem Tode DollfuR'
zunachst flr die Dauer von zwei Jahren tiefgefroren. Auch unter Bundeskanzler Schuschnigg gibt es keine frei-
en Wahlen. Die Alleinherrschaft der aus der Christlich-Sozialen Partei hervorgegangenen ,Vaterlandischen
Front“ wird nun christlich-diktatorisch ausgerichtet. Auch Schuschnigg versucht, eine Vereinigung Osterreichs

mit dem Dritten Reich zu verhindern.

-
O

Schuschnigg mit Galeazzo Ciano und Guido Schmidt (v. r. n. I.), bei der Wiener Dreierkonferenz am 12. November 1936
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Erst im Sommer 1936 kommt es unter dem sanften Druck ltaliens zu einem Wiederannaherungsversuch der
beiden deutschsprachigen Staaten. Am 11. Juli 36 unterzeichnen Bundeskanzler von Schuschnigg und der
deutsche Sondergesandte fiir Osterreich Franz von Papen ein Deutsch-Osterreichisches Abkommen Uber die
Normalisierung und die freundschaftlichen Beziehungen zwischen beiden Staaten. Das Dritte Reich erkennt
darin die ,volle Souverinitit des Bundesstaates Osterreich” an, und Osterreich bekennt sich ausdriicklich da-
zu, ein deutscher Staat zu sein. Im Zusatz zum Abkommen sichert Schuschnigg schriftlich zu, ,Vertreter der
bisherigen sogenannten Nationalen Opposition in Osterreich” zur Mitwirkung an der politischen Verantwor-
tung heranzuziehen. Hitler kommentiert das Abkommen gegeniiber dem Fiihrer der dsterreichischen National-
sozialisten Josef Leopold mit den Worten:

,Dieses neue Abkommen nehme ich sehr ernst. Die Gsterreichischen Nationalsozialisten miissen eine

mustergililtige Disziplin bewahren und den Anschluf8 als eine innerésterreichische Angelegenheit be-

trachten, und versuchen, auf diesem Wege in Osterreich Fortschritte zu machen.” 1)

Hitler hilt den spateren AnschluRR Osterreichs fiir eine zwangsldufige Folge des in der Vergangenheit so oft
bekundeten Willens der Mehrheit der 6sterreichischen Bevélkerung. Die vom Dritten Reich anerkannte Souve-
ranitat des Bundesstaates Osterreich steht dem nach Hitlers Ansicht nicht entgegen. Hitler ist sich sicher, da
der AnschluR Osterreichs eines Tages die freie und souverdne Entscheidung einer dsterreichischen Regierung
sein wird. Doch er soll sich tauschen. Bedauerlicher Weise kann das Abkommen vom 11. Juli die deutschoster-
reichischen Differenzen nicht tGberbriicken.

Bundeskanzler Schuschnigg will ein in Habsburger Tradition stehendes souverines Osterreich erhalten, einen
zweiten ,besseren” deutschen Staat. Als die Osterreichische Regierung keinen Ansatz zeigt, ihr Versprechen
aus dem Juli 1936 einzulésen und Krafte aus der Nationalen Opposition an der politischen Verantwortung zu
beteiligen, wird das Verhéltnis zwischen Berlin und Wien wieder gespannt.

In der Folgezeit I6sen sich in Osterreich pro- und antideutsche Demonstrationen des Bevélkerungswillens ab.
Im April 1937 setzt Schuschnigg auf deutsches Drangen einen Vermittler zwischen der Regierung und den Kraf-
ten der sogenannten Nationalen Opposition ein, um diese, wie versprochen, zur Mitwirkung an der politischen
Verantwortung heranzuziehen. Der Vermittler ist der junge und parteilose Rechtsanwalt Dr. Arthur SeyR-
Inquart, der sowohl das Vertrauen seines Bundeskanzlers Schuschnigg hat als auch bald das von Adolf Hitler1?.
SeyR-Inquart macht keinen Hehl aus seinem Wunsch nach einem AnschluR Osterreichs an das Dritte Reich.

Trotz des Deutsch-Osterreichischen Abkommens vom Juli 1936 und der
Vermittlungstatigkeit SeyR-Inquarts 1aBt der Druck der Diktatur im Donau-
Staat nicht nach. Die Dokumentation eines Wiener Rechtsanwalts vom
Juni 1937 legt Zeugnis davon ab, wie Gerichte, Parteibehoérden, Gendar-
merie und Polizei 1936 und 1937 mit den Personen umgehen, die sich im
Sinn der ersten Osterreichischen Verfassung von 1918 nach wie vor zur
Einheit mit dem Dritten Reich bekennen®. Die Dokumentation ,Justitia
fundamentum regnorum®, die Bundeskanzler Schuschnigg zugeleitet wird,
umfallt 264 Beispielfille von Rechtsbriichen und Verfolgung an Angehori-
gen der ,Nationalen Opposition”. Diese Stindenliste ist beachtlich.

Die Grinde dieser Strafen liegen immer ahnlich. Es sind die Zugehorigkei-
ten zu verbotenen Parteien, meist zu den Osterreichischen Nationalsozia-
listen, oder zu einem der vielen deutsch gesonnenen Gesangs- und Sport-
vereine oder auch nur der Wunsch des Angeklagten nach einer deutsch-
Arthur Seyss-Inquart (1892 —1946) Osterreichischen Vereinigung und manchmal auch nur ein Verdacht in
dieser Richtung.

1935 bis 1937 zeigen Frankreich, England, Jugoslawien und die Tschechoslowakei immer weniger Sympathie
fur das ,autoritdre” Osterreich. Auch Italien wendet sich von Osterreich ab und Deutschland zu. Zudem I&Rt
ein Wirtschaftsaufschwung wie der in Deutschland auf sich warten. Im gleichen Zeitraum schlieRen sich die
Saarlander mit 90,8 % Pro-Deutschland-Stimmen an Deutschland an, und die friiher offene Rheinlandgrenze
steht wieder unter dem Schutze deutscher Truppen. In Osterreich sind dergleichen Erfolge nicht zu sehen und
ein neuer Weg zu Habsburgs Glanz und GroRe steht fiir das kleine Land nicht offen. Hinzu kommt, daR sich die
Diktatur in Osterreich kaum von der in Deutschland unterscheidet, so daR letztere kein Grund ist, einen An-
schluB abzulehnen. So wird der AnschluR Osterreichs an das Dritte Reich fiir die Biirger Osterreichs wieder zur
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attraktiven Perspektive. Besonders viele Menschen aus der Arbeitnehmerschaft —auch wenn sie den National-
sozialisten nicht nahestehen — sehen im Anschlul® eine wirtschaftliche Hoffnung. Bundeskanzler Schuschnigg,
der die auBenpolitische Isolierung seines Landes spirt und den Drang weiter Bevolkerungskreise zu einem
Anschlul’ kennt, bittet den Gesandten Franz von Papen um Vermittlung eines Staatsbesuchs bei Hitler. Am 12.
Februar 1938 kommt der Besuch zustande. Schuschnigg ist bei dieser Reise sicherlich zu gewissen Konzessio-
nen Osterreichs an deutsche Wiinsche bereit gewesen. Doch die Forderungen, die ihm Hitler an diesem 12.
Februar in Berchtesgaden prasentiert, hat er nicht erwartet.

Hitlers Wunschvorstellung ist sicherlich gewesen, dal} ein frei gewahlter Nationalrat und eine &sterreichische
Regierung kraft des Selbstbestimmungsrechts der Vélker von sich aus den AnschluR Osterreichs an das Dritte
Reich verkiinden, den AnschluR den die Verfassungsviter Osterreichs und der Nationalrat schon vor zwei Jahr-
zehnten fest beschlossen hatten. Doch Hitler ist inzwischen klar, daR mit der Diktatur des christsozialen Schu-
schnigg, ohne Parlament und ohne Wahlen kein legaler Weg fiir einen Anschlul} offensteht.

Das Gesprach der zwei Diktatoren Schuschnigg und Hitler ist nach Schuschniggs Schilderung — und nur diese ist
uns Uberliefert — ein einziger Streit gewesen. Hitler hdlt Schuschnigg vieles vor, das Vorgehen der Polizei in
Osterreich gegen die Nationalsozialistische Partei, Grenzbefestigungen gegen Deutschland und anderes mehr.
Als Schuschnigg Osterreichs Eigenstandigkeit verteidigt und darauf besteht, daR er es ist, der Osterreich hier
vertritt, bezweifelt Hitler seine Legitimitat und sagt:
,lch kénnte mit dem gleichen und mit noch viel mehr Recht mich als Osterreicher bezeichnen als Sie,
Herr Schuschnigg. Versuchen Sie es doch einmal und machen Sie eine freie Volksabstimmung in Oster-
reich, in der Sie und ich gegeneinander kandidieren, dann werden Sie sehen!” 14

Hitler hat dabei im Sinn, daB Schuschnigg vor drei Jahren nicht — wie er selbst - durch Wahlen in sein Amt ge-
kommen ist, sondern als Ersatzmann fir den toten DollfuR3.

Hitler legt Schuschnigg eine ,Liste mit deutschen Vorschlagen fiir eine endgiiltige Regelung der Osterreichi-
schen Frage” vor. Die wesentlichen Forderungen lauten:

e Konsultationspflicht fiir beide Regierungen in auBenpolitischen Fragen,
e Ernennung des Staatsrats Dr. SeyR-Inquart zum Innenminister und Unterstellung des Sicherheitswe-
sens unter diesen,
e politische Betatigungsfreiheit der 6sterreichischen Nationalsozialistischen Partei zur legalen Betati-
gung im Rahmen der ,Vaterlandischen Front”,
e Amnestie fiir alle wegen nationalsozialistischer politischer Betatigung inhaftierten Osterreicher,
e  Wiederherstellung der Pressefreiheit,
e Zusammenarbeit der Streitkrifte Osterreichs und Deutschlands,
o Vorbereitung der Angleichung der Wirtschaftssysteme beider Lander unter Leitung eines gewissen Dr.
Fischbock als Finanzminister und die
e Zusicherung der Deutschen Reichsregierung, dal} sich reichsdeutsche Parteidienststellen nicht in in-
nerosterreichische Verhaltnisse einmischen.
Die ,Vorschlage” enden mit dem Ultimatum: , Der Bundeskanzler erklart sich bereit, die vereinbarten Mal3-
nahmen bis zum 18. Februar 1938 durchzufiihren“*®, also in nur einer Woche. Kanzler Schuschnigg macht da-
gegen geltend, daR ein Teil der Forderungen nach der Verfassung nur der 6sterreichische Bundesprasident
erfillen kdnne, und es gelingt ihm, ein paar Details mit Hitler zu verhandeln und zu @ndern. So wird zum Bei-
spiel Dr. Hans Fischbock nicht Finanzminister. Doch nachdem ihm Hitler klargemacht hat, daB er — Schuschnigg
— unterschreiben misse oder er — Hitler — auch anders handeln kénne, setzt Schuschnigg seinen Namen unter
das Papier.

Zurickgekehrt nach Wien, muR der osterreichische Kanzler die deutschen Forderungen in die Tat umsetzen,
sein Kabinett umbilden, Verurteilte amnestieren und zu alle dem den Bundesprasidenten Gberreden. Die Nati-
onalsozialisten, nun vom Verbot befreit und ohne weiter von der Polizei verfolgt zu werden, mobilisieren jetzt
in Graz, Salzburg, Klagenfurt und Linz die Massen und zeigen offen ihre Sympathie fiir eine Anschlulosung.
Minister SeyR-Inquart fahrt durch die Lande, um die Fiihrer der Nationalsozialisten in den Bundeslandern zur
MaRigung zu mahnen, doch der Zug ist nicht mehr aufzuhalten. Der Druck der StraRe wachst und Hitler be-
steht nachtraglich doch noch einmal auf der Forderung, Dr. Hans Fischbdck als Finanzminister Osterreichs ein-
zusetzen.
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Dr. Schuschniggs ,,Volksabstimmung“

Nun tritt der Bundeskanzler Schuschnigg die Flucht nach vorne an. Er glaubt, daR die Mehrheit der Biirger Os-
terreichs fir die Selbstandigkeit des Landes und gegen einen Anschlul? ist. Auch hegt er offensichtlich lllusio-
nen Uber den Beliebtheitsgrad der eigenen Person. Schuschnigg setzt am Mittwoch, den 9. Marz, ganz lberra-
schend eine Volksabstimmung zur Anschluf3frage fir den nachsten Sonntag an, das ist vier Tage spater. Die
kurzgesteckte Frist und manches andere zeigen, dall der Bundeskanzler hier in Panik handelt. So hat er es un-
terlassen, die Gesamtheit der Minister zum Plan der Volksabstimmung zu befragen, was nach Artikel 65 der
Verfassung erforderlich gewesen ware. Da es seit 1929 auf Bundesebene und seit 1932 auf Landesebene keine
Wahlen mehr gegeben hat, und weil Wahlen 1933 von DollfuRR generell verboten worden waren, gibt es in
ganz Osterreich keine aktuellen Wahlerlisten mehr. Zudem hat der demokratieentwdhnte Bundeskanzler an-
geordnet, daR Wahlaufsicht und Stimmauszédhlung allein von der , Vaterlandischen Front“ vorzunehmen sind,
also vom Regierungslager. Des weiteren begrenzt Kanzler Schuschnigg das Wahlalter nach unten auf 25 Jahre.
Er beflrchtet, da® besonders junge Wahler zu einem Anschluf® an das Dritte Reich tendieren. Und als letztes
befiehlt Dr. Schuschnigg, daB in den Wahllokalen nur Stimmzettel mit dem Aufdruck ,JA”“ ausgegeben werden,
was ein Ja zur Unabhingigkeit bedeutet. Wer fiir den AnschluR Osterreichs an das Dritte Reich stimmt, muR
sich dazu einen mit ,Nein“ beschriebenen Zettel in vorgeschriebener GroRe selber fertigen und zur Wahl mit-
bringen. In § 22 der Verordnung lber diese Volksbefragung ist dazu folgendes geregelt:
,Der Stimmzettel ... ist auf einer Seite mit ,Ja“ bedruckt oder beschrieben giiltig, auch dann, wenn das
Wort durchgestrichen oder mit einem Beisatz versehen ist. Auch teilweise zerrissene Zettel mit dem
Aufdruck oder der Aufschrift ,Ja “ gelten als Ja-Stimmen. Diejenigen Personen, die mit ,,Nein“ zu stim-
men wiinschen, miissen nach obigen Anordnung einen Zettel in der gleichen Gréf3e mit dem Wort
,Nein“ handschriftlich beschreiben. Zettel, die das Wort ,,Nein“ mit irgendeinem Zusatz enthalten, sind
ungiiltig. Vollkommen leere Stimmzettel gelten als Ja-Stimmen. ..."“*®!

Ansonsten verhandelt Kanzler Schuschnigg in aller Eile mit den Fiihrern der bisher verbotenen Parteien und
der aufgelosten Gewerkschaften, um sie fir Wahl- aufrufe gegen einen Anschlu® zu gewinnen. Als Preis ver-
langen die so plotzlich angesprochenen Fiihrer, dal8 ihre Parteien unverziiglich wieder zugelassen werden, und
sie fordern, daR ihre zu Tausenden in den ,Anhaltelagern” inhaftierten Parteimitglieder endlich freigelassen
werden. Doch Dr. Schuschniggs getiirkte Volksabstimmung bleibt nicht ohne Widerspruch.
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Innenminister Sey-Inquart und ein weiteres Mitglied der Regierung, Minister Edmund von Glaise-Horstenau,
teilen ihrem Kanzler unverziiglich mit, dal® das Anberaumen dieser Wahl ohne vorherige Anhoérung des Kabi-
netts verfassungswidrig ist, und daf} nicht hingenommen werden kann, daR allein die regierende Vaterlandi-
sche Front die Wahlen Gberwacht und dann zum Schlul} die Stimmen z&hlt. Die zwei Minister verlangen die
Verschiebung der Volksabstimmung auf einen spateren Zeitpunkt, damit die Wahlen vorbereitet werden kon-
nen. Bundeskanzler Schuschnigg lehnt SeyB-Inquarts und Glaise-Horstenaus Bedenken und Forderungen ab.

Tags darauf wiederholt SeyB-Inquart seinen Einspruch in einem Brief an Kanzler Schuschnigg, der zurlck-
schreibt, daR es bei der Wahl am nachsten Sonntag bleibt. Bis dahin sind es nun nur noch drei Tage.

Am 11. Marz, nach einer weiteren Nacht, versuchen die Minister SeyR-Inquart und Glaise-Horstenau noch
einmal, Schuschnigg umzustimmen. Sie geben zu bedenken, daB es bei dem (iberhastet angesetzten Wahlter-
min und bei den bisher verfiigten Wahlbedingungen zu Gewalt im Lande kommen kénnte. Schuschnigg beharrt
auf seiner Wahl am Sonntag in zwei Tagen. Darauf schicken die zwei Minister in ihrem und im Namen anderer
Kabinettsmitglieder noch am spaten Vormittag ein Ultimatum an den Kanzler.

Die sechs Bedingungen, die dieser Brief enthalt, sind

1. Eine neue Volksabstimmung wird innerhalb einer Frist von vier Wochen abgehalten. Sie wird im Einklang
mit Artikel 65 der Bundesverfassung stehen.

2. Mit der technischen Durchfiihrung dieser Volksabstimmung wird der Innenminister Dr. SeyR-Inquart be-
traut.

3. Die Zusammensetzung der Wahlkommission soll so erfolgen, dal’ in jeder einzelnen ein Vertreter der Nati-
onalsozialisten seinen Sitz hat.

4. Die Moglichkeit der Wahlpropaganda soll allen Parteien, also auch den Nationalsozialisten, zugestanden
werden.

5. Fir den Fall der Ablehnung der obigen Bedingungen geben die beiden Minister und die sonstigen nationa-
len Funktionare ihre Demission bekannt und lehnen jede Verantwortung fir das weitere Geschehen ab.

6. Diese Bedingungen missen noch heute, bis spatestens 13 Uhr angenommen werden.“*”

Als Schuschnigg dieses Schreiben liest, bleibt ihm nur noch eine Stunde zur Entscheidung. Die Frist ist unan-

nehmbar kurz, doch der 6sterreichische Innenminister verlangt von seinem Kanzler hier nicht mehr, als daf$ die

Wahl nach Gesetz und Recht und mit gleichen Chancen fiir alle politischen Parteien abgehalten wird. Nach

zwei Stunden 3Rt Kanzler Schuschnigg den Minister wissen, dafl man zwar tber die Rahmenbedingungen der

Wahl, jedoch nicht Uber eine Wahlverschiebung sprechen kdnne. Die Volksabstimmung finde, wie einmal

festgelegt, am Sonntag in zwei Tagen statt. Nun gibt SeyR-Inquart alle weiteren Versuche auf. Er wendet sich

direkt vom Kanzleramt im Ballhaus telefonisch an Minister Hermann Goring in der deutschen Reichskanzlei

und fragt um Rat.
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NS-Propaganda fiir die ,Volksabstimmung” liber den bereits vollzogenen Anschluss: der ,Adolf-Hitler-Platz” (Hauptplatz) in Lienz.

Die Wiedervereinigung

In Deutschland hat man die Turbulenzen in Osterreich seit dem 9. Marz verfolgt. Hitler wurde unverziiglich von
den Uberrumpelungswahlen Schuschniggs informiert. Es ist nicht schwer, die Absicht hinter den kuriosen
Wahlauflagen zu durchschauen. Wahlaufsicht und Stimmauszahlung nur durch eigene Leute riechen schon
nach Falschungsabsicht, und, die jungen Wahler auszuschlielRen, ist der offensichtliche Versuch, pro-deutsche
Wiahler von den Urnen fernzuhalten. Hitler sieht die Chance schwinden, daR sich Osterreichs Biirger zu einem
spateren Zeitpunkt in freien und korrekten Wahlen fiir den Anschlu® an das Dritte Reich entscheiden kénnen,
wenn zuvor nach einer manipulierten Volksbefragung das Gegenteil beschlossen worden ist.

Am 9. Marz verklindet Schuschnigg seinen Wahlplan. Am gleichen Abend konferieren Hitler und Minister G6-
ring Uber diesen Schuschnigg-Schachzug. Hitler ist verargert, aber er hat zunachst kein Konzept, wie er reagie-
ren soll. Géring, der ein paar Jahre in Osterreich gelebt hat, und der Deutsche und Osterreicher als eine einzige
Nation empfindet, ist ein Uberzeugter Verfechter der Vereinigung der beiden Teilnationen. Er drangt Hitler,
schnell in Osterreich einzuschreiten®®. So kommt der EntschluB zustande, sowohl politisch als auch militérisch
in Osterreich einzugreifen. Am Tage nach der Wahlankiindigung, am 10. Mérz, gibt Hitler vormittags um 11
Uhr den Befehl, dalR am 12. Mérz — einen Tag vor der geplanten Volksbefragung — Wehrmachtsdivisionen in
Osterreich einmarschieren. In der dazu in aller Eile verfaRten Weisung Hitlers heiRt es:

,Der Oberste Befehlshaber der Wehrmacht Berlin, den 11.3.1938
Weisung Nr. 1

1. Ich beabsichtige, wenn andere Mittel nicht zum Ziele fiihren, mit bewaffneten Kréften in Osterreich
einzuriicken, um dort verfassungsmdpfige Zusténde herzustellen und weitere Gewalttaten gegen die
deutschgesinnte Bevélkerung zu unterbinden.

4. Die fiir das Unternehmen bestimmten Krdfte des Heeres und der Luftwaffe miissen ab 12. Mdrz
spédtestens 12.00 Uhr einmarsch- bzw. einsatzbereit sein. Die Genehmigung zum Uberschreiten
und Uberfliegen der Grenze und die Festsetzung des Zeitpunktes hierfiir behalte ich mir vor.

5. Das Verhalten der Truppe mufS dem Gesichtspunkt Rechnung tragen, dafs wir keinen Krieg gegen
ein Brudervolk fiihren wollen. Es liegt in unserem Interesse, daf8 das ganze Unternehmen ohne
Anwendung von Gewalt in Form eines von der Bevélkerung begriifSsten friedlichen Einmarsches vor
sich geht. Daher ist jede Provokation zu vermeiden. Sollte es aber zu Widerstand kommen, so ist er
mit gréfSter Riicksichtslosigkeit durch Waffengewalt zu brechen. Ubergehende &sterreichische
Verbdnde treten sofort unter deutschen Befehl.

6. An den deutschen Grenzen zu den librigen Staaten sind einstweilen keinerlei SicherheitsmafSnah-
men zu treffen.

Adolf Hitler”*

Kurz nach 21 Uhr am gleichen Abend gehen die entsprechenden Befehle an die bis dahin nicht vorgewarnte
Truppe, der damit nur noch 13 Stunden bleiben. Am 11. Marz schon rollen die befohlenen Verbénde in Rich-
tung Osterreich. Ob es allerdings zum Einmarsch kommt, ist damit nicht entschieden, denn Hitler behilt sich
mit Ziffer 4. der Weisung Nr. 1 die Tire offen, die Truppen anzuhalten, wenn, wie in Ziffer 1 geschrieben, ,an-
dere Mittel zum Ziele fihren”.

Die politischen Strange zieht nun vor allem der Minister Goring. Drei Stunden nachdem Hitler die Weisung Nr.
1 mit seiner Unterschrift versehen hat, am 11. Méarz etwa 14.30 Uhr, erfolgt der schon erwdhnte Anruf von
SeyR-Inquart aus Wien bei Goring in Berlin. Der 6sterreichische Innenminister teilt Minister Goring mit, da
Bundeskanzler Schuschnigg noch immer nicht gewillt ist, die Volksabstimmung auf einen verniinftigen Zeit-
punkt zu verschieben. Goéring bittet SeyR-Inquart, einen Augenblick am Apparat zu bleiben, geht zu Hitler und
informiert ihn von der Neuigkeit aus Wien. Beide sehen, dal} es so keine Chance mehr fiir eine faire Volksab-
stimmung in der Anschlu3frage gibt. Sie beschlieBen, nun direkt in das dsterreichische Geschehen einzugreifen
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und Schuschnigg durch SeyR-Inquart zu ersetzen. Goring bringt den EntschluB in aller Eile zu Papier, geht zu-
rick an das Telefon und diktiert dem am anderen Leitungsende wartenden Sey3-Inquart:

»Teilen Sie das Schuschnigg wértlich mit:

Das Ultimatum gilt nach der erteilten Antwort flir abgelehnt. Es ist nun der Riicktritt Dr. Schuschniggs
zu verlangen. Mit der Bildung der neuen Regierung ist Dr. Seyf3-Inquart zu beauftragen. Die Mehrheit
des neuen Kabinetts muf aus Nationalsozialisten bestehen. Die Volksabstimmung wird abgesagt. Eine
neue Volksbefragung findet in 14 Tagen nach dem Vorbild der Saarabstimmung statt. Sie haben inner-
halb einer Stunde Bescheid zu geben. Sollten Sie nach Ablauf der gesetzten Frist nicht angerufen haben,
so wird hier angenommen, daf8 Sie am Telefonieren verhindert sind. In diesem Falle werden wir ent-
sprechend handeln.” 20)

SeyR-Inquart gibt das Ultimatum an den Bundeskanzler weiter. Nun greift Schuschnigg zum letzten Strohhalm,
den er sieht. Er versucht, den Chef der italienischen Regierung Mussolini anzurufen, um von ihm Hilfe zu be-
kommen. Die Antwort, die nach kurzem Ubermittelt wird, sagt nur, daR sich die italienische Regierung in der
augenblicklichen Situation Osterreichs jeglicher Stellungnahme enthilt. Ohne einen einzigen Verbiindeten im
Ausland und mit zweifelhafter Riickendeckung in der eigenen Bevélkerung beginnt Schuschnigg, auf Raten
nachzugeben. Erst teilt er den zwei Ministern SeyR-Inquart und Edmund von Glaise-Horstenau mit, daR er die
Wahl verschiebt. Er bittet, dieses Goring mitzuteilen. Inzwischen ist es 16 Uhr. Die zwei Minister rufen unver-
ziiglich Goring in Berlin an, doch Goring gibt sich mit einer Wahlverschiebung nun nicht mehr zufrieden. Er
diktiert das nachste Ultimatum:

,Die Lage ist nur zu retten, wenn der Bundeskanzler sofort zuriicktritt und binnen zwei Stunden
Dr. Seyfs-Inquart zum Bundeskanzler ernannt wird. Wenn Herr Seyf3-Inquart nicht bis 18.30 Uhr ernannt
ist, erfolgt eine Stunde spdter, also um 19.30 Uhr, der deutsche Einmarsch in Osterreich. Dieser Be-
schlug ist diesmal unwiderruflich. “*"

Nachdem SeyR-Inquart und Glaise-Horstenau dem Kanzler auch diese Bot-
schaft Gbermittelt haben, gibt Bundeskanzler Schuschnigg auf. Er begibt
sich zu Bundesprasidenten Wilhelm Miklas, um seinen Riicktritt anzubieten.
Doch der Prasident genehmigt nur die Verschiebung der Volksabstimmung,
die er selbst flir einen Fehler halt. Er weigert sich jedoch, Schuschnigg aus
seinem Amte zu entlassen und SeyR-Inquart an dessen Stelle zu ernennen.

it 30" apgeftimeat !
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Um 17.26 Uhr ruft Goéring nun von sich aus in Wien an, um den Stand der
Dinge zu erfragen. Als er hort, daR der Bundesprasident nicht nachgibt,
schickt er Sey-Inquart diesmal in Begleitung des deutschen Militdrattaches
zum Bundesprasidenten. Der Attache tragt Gorings Forderungen und das Ultimatum noch einmal vor. Doch
der Prasident will Innenminister SeyR-Inquart nicht als neuen Bundeskanzler akzeptieren. Er 138t in aller Eile
den Prasidenten des Obersten Rechnungshofes Osterreichs zu sich rufen und tragt ihm die Regierung an. Doch
der lehnt ab. Als ndchster mul’ der Generalinspekteur des Heeres kommen. Auch der weigert sich, das Amt des
Bundeskanzlers anzunehmen.

Inzwischen ist es fast halb sieben abends. Goéring ruft erneut in Wien an. Noch wahrend Goring und SeyR-
Inquart miteinander sprechen, entlallt Bundesprasident Miklas den Kanzler und das Kabinett, jedoch ohne
einen neuen Bundeskanzler einzusetzen. Bei einem weiteren Gesprach um 20 Uhr informiert SeyR-Inquart
Goring, dal der Generalinspekteur den Truppen befohlen hat, sich zurlickzuziehen, und daR die fihrenden
Personlichkeiten Osterreichs jetzt offensichtlich auf den Einmarsch warten. Goring erwidert, daR er den Ein-
marsch nun befehlen werde, und er fordert SeyR-Inquart auf, dann die Macht im Land zu Gbernehmen. Kurz
nach 8 Uhr abends gibt Ex-Bundeskanzler Schuschnigg liber Radio bekannt, dal er mit dem Kabinett zurilickge-
treten ist. So weiR in dieser Nacht und am Tag des deutschen Einmarsches in Osterreich niemand, wer im Land
das Sagen hat.

Inzwischen ist ganz Osterreich ein einziger Hexenkessel. Seit Kanzler Schuschnigg vor drei Tagen die Parteiver-
bote aufgehoben hat, demonstrieren und marschieren Marxisten, Sozialdemokraten, Nationalsozialisten, die
Nationale Opposition, die habsburgtreuen Legalisten, Gewerkschaften, die Heimwehr und der Heimatschutz zu
FuR und mit LKW-Kolonnen durch die StralRen aller groRen Stadte. Polizei und Heer sperren an vielen Orten
Platze und o6ffentliche Gebaude mit Stacheldraht und demonstrativ aufgestellten Maschinengewehren. Im
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Gewtlhl der Menschen in den StralRen hért man die Parolen , Heil Moskau®, , Heil Schuschnigg®, , Nieder mit
Schuschnigg”, ,Heil Hitler”, , Nieder mit Hitler”, ,Es lebe Osterreich“, ,Es lebe Deutschland” und so weiter.
Auch die Beflaggung von Rot-WeiR-Rot iber Hammer und Sichel bis zum Hakenkreuz zeigt die augenblickliche
Zerrissenheit der Osterreichischen Bevoélkerung. Die regierungsnahe Presse wird nicht mide, eine Wahlent-
scheidung fiir den AnschluR als Landesverrat an Osterreich zu bezeichnen, wihrend der Stellvertreter des In-
nenministers die Menschen lber Rundfunk zum Boykott der Volksabstimmung aufruft. Ein Bild, das dem der
DDR in ihren letzten Tagen ahnelt, in denen die einen zu Tausenden mit Fackeln und Paraden den 40. Jahres-
tag der DDR feiern und verkiinden, daR die Mauer noch in 100 Jahren steht, wahrend die anderen ebenfalls zu
Tausenden Bittgottesdienste halten und auf Montagsdemonstrationen ,Wir sind ein Volk” skandieren.

In der Nacht wendet sich das Blatt. Ex-Bundeskanzler Schuschnigg hat seinen Riicktritt Gber Rundfunk mitge-
teilt. Kurz darauf ruft der nun nur noch geschaftsfiihrende Innenminister Sey3-Inquart die Bevélkerung gleich-
falls Gber Radio zur Ruhe auf. Plotzlich tragt die Polizei in Wien Armbinden mit dem Hakenkreuz. Die Anti-
AnschluR-Demonstrationen sind wie von jetzt auf gleich verschwunden. Statt dessen bewegt sich ein Motor-
Korso mit Hakenkreuzfahnen und Fackeln auf den Autos durch die Wiener Innenstadt. Sprechchére vor dem
Ballhaus rufen: ,Es lebe das neue Osterreich!“ und man verlangt , SeyR-Inquart auf den Balkon!“ Zu dieser Zeit
ist SeyB-Inquart noch immer nicht als neuer Bundeskanzler eingesetzt. Da das auch offensichtlich nicht mehr
zu erwarten ist, befiehlt Hitler um 20.45 Uhr den Einmarsch der an Osterreichs Grenzen aufmarschierten
Truppen. Nur wenig spater versucht Minister Goring SeyR-Inquart dazu zu bewegen, offiziell um einen Ein-

marsch deutscher Truppen zu ersuchen®.

K

Doch der Osterreichische Minister, der immer noch im Sinn hat, den AnschluB nach erfolgter Wahlentschei-
dung auf legalem Wege zu vollziehen, tut Goring den Gefallen nicht. Um etwa 23 Uhr ernennt Bundesprasident
Miklas SeyR-Inquart doch noch zum neuen Chef der 6sterreichischen Regierung.

In den Morgenstunden des neuen Tages — es ist inzwischen Samstag, der 12. Méarz 1938 — marschieren deut-
sche Heerestruppen in Richtung Salzburg, Linz und Innsbruck. Blumenschmuck und Fahnen auf den Militar-
fahrzeugen sollen zeigen, dalk dies eine Wiedervereinigung nach langen Jahren deutscher Trennung und kein
Eroberungsfeldzug ist. Dies Zeichen wird auch so verstanden. Die 6sterreichische Bevolkerung beiderseits der
StraRen reagiert erst freundlich, dann bald mit steigender Begeisterung. Es gibt Umarmungen, Winken, Hande-
schitteln, Freudentranen, Fahnenschwenken. Als Hitlers Wagenkolonne gegen Abend auf den Marktplatz der
Stadt Linz rollt, warten dort schon 60.000 Menschen zum Empfang. Hitler halt eine kurze Rede und wird dabei
wieder und immer wieder von Beifallsstiirmen unterbrochen. Die Begeisterung der Menschenmenge hinter-
I&Rt ihm, der sich bis dahin der ungeteilten Zustimmung der Osterreicher nicht sicher sein konnte, einen tiefen
Eindruck.
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Bundeskanzler SeyR-Inquart, frisch vom Osterreichischen Bundesprasidenten vereidigt, und einige der neu
ernannten Bundesminister sind zur BegriiBung Hitlers nach Linz gekommen. SeyR-Inquart, der immer noch
kein Freund des Einmarschs ist, schlagt Hitler vor, auch Osterreichische Truppen ins Deutsche Reich zu schi-
cken, um aller Welt zu zeigen, dal} sich hier eine freiwillige Vereinigung vollzieht und keine einseitige Erobe-
rung. Hitler ist von dem Vorschlag angetan und ordnet auf der Stelle an, so zu verfahren. Schon tags darauf
marschieren dsterreichische Truppen nach Miinchen, Dresden, Stuttgart und Berlin.?®

Bis Linz hat Hitler offensichtlich kein politisches Konzept fiir diesen bis vor drei Tagen nicht geplanten Ein-
marsch. So ist ihm bis dato noch nicht klar, in welcher Weise Osterreich nun dem ,Altreich” angeschlossen
werden soll. Dem vom {berstiirzten Ablauf des Geschehens selber Uberraschten Hitler schwebt bis zu dem
Uiberwiltigenden Empfang, den ihm die Osterreicher in Linz bereiten, offensichtlich zunichst nur vor, Oster-
reich als eigenen Staat in Personalunion mitzuregieren“’. In Linz beschlieRt er, Osterreich dem ,,Altreich” als
neuen Reichsteil anzuschliefen. Auch kann sich Hitler immer noch entscheiden, ob er auf das Ergebnis der nun
verschobenen Volksabstimmung wartet und es SeyR-Inquart GberldRt, den Anschluf® zu vollziehen, oder ob er
selber vorher Fakten schafft. Der Vélksauflauf von Linz und die Begeisterung der Menschen bestarken Hitler,
letzteres zu tun. Sonntag morgen, den 13. Marz 1938 um 1 Uhr friih, rollt die erste Wehrmachtseinheit in Os-
terreichs Hauptstadt Wien ein. Die StralRen sind trotz Nacht und Kélte voll von Menschen. Vor der Oper ist ein
Osterreichisches Musikkorps angetreten und empfangt die ersten deutschen Truppen zu einer improvisierten
Militdrparade. Die Polizeiabsperrungen, die die Menschen von den vorbeimarschierenden Wehrmachtskom-
panien trennen sollen, brechen unter dem Ansturm der begeisterten Menge bald zusammen. Um 2.30 Uhr
trifft das erste Bataillon der Wehrmacht in der Rennweg-Kaserne ein und wird dort vom 3. Wiener Infanterie-
Regiment mit Ehrenkompanie, Fahne und Musik erwartet. Ein dhnliches Bild zeigt sich beim Eintreffen deut-
scher Truppen an den Grenziibergangen nach Italien und Jugoslawien. Auch dort werden die Wehrmachts-
truppen von den italienischen und jugoslawischen Grenztruppen mit Zeremoniell empfangen. Der Militédrein-
marsch vollzieht sich so, als wire der politische AnschluR Osterreichs schon vorausgegangen.

Doch noch sind SeyR-Inquart Bundeskanzler und Miklas Bundesprasident von Osterreich. Gegen Abend aller-
dings erklart Miklas seinen Ricktritt vom Amt des Bundesprasidenten. Damit gehen nach geltender Verfas-
sung, Artikel 77, die Befugnisse des Prasidenten auf den Bundeskanzler lber. So ist SeyR-Inquart fiir ganz kurze
Zeit Regierungschef und Staatsoberhaupt in einem. Schon am Vormittag des Tages hatten SeyR-Inquart als
Bundeskanzler, Glaise-Horstenau als Vizekanzler und Justizminister Franz Hueber ein neues ,Bundesverfas-
sungsgesetz” verfaBt und unterschrieben, in dem es heifit:
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LJArtikel |
Osterreich ist ein Land des Deutschen Reiches.

Artikel Il
Sonntag, den 10. April 1938, findet eine freie und geheime Volksabstimmung der (iber 20 Jahre alten
deutschen Ménner und Frauen Osterreichs iiber die Wiedervereinigung mit dem Deutschen Reich statt.

Artikel V
Dieses Bundesverfassungsgesetz tritt am Tage seiner Kundmachung in Kraft...

Wien, den 13. Mdrz 1938

Seyfs-Inquart, Bundeskanzler
Glaise-Horstenau, Vizekanzler
Hueber, Justizminister” )

Als reichsdeutsches Gegenstiick dazu unterzeichnet Adolf Hitler das ,Gesetz (iber die Wiedervereinigung Os-
terreichs mit dem Deutschen Reich. Die Artikel lauten:

JArtikel |

Das von der Gsterreichischen Bundesregierung beschlossene Bundesverfassungsgesetz liber die Wie-
dervereinigung Osterreichs mit dem Deutschen Reich vom 13. Mérz 1938 wird hiermit deutsches
Reichsgesetz.

(Es folgt der Text des dsterreichischen Gesetzes)

Artikel Il
Das derzeit in Osterreich geltende Recht bleibt bis auf weiteres in Kraft. Die Einfiihrung des Reichsrechts
in Osterreich erfolgt durch den Fiihrer und Reichskanzler oder die von ihm dazu ermdchtigten Reichsmi-
nister. ...

Artikel IV
Das Gesetz tritt am Tage seiner Verkiindung in Kraft.
Linz, den 13. Mdirz 1938

Adolf Hitler” 26)

So vollzieht sich der politische AnschluR Osterreichs an das Dritte Reich am Abend des 13. Méarz 1938 in nur
noch ein paar kurzen Schritten. Als erstes macht Bundesprasident Miklas — wie erwahnt — den Weg durch sei-
nen Rucktritt frei. Dann verkiindet SeyR-Inquart als kommissarischer Prasident in Wien das ,Bundesverfas-
sungsgesetz” und setzt es nach Artikel V des Gesetzes auch sogleich in Kraft. Damit erklart sich Osterreich zu
einem Teil des Dritten Reichs und erkennt die deutsche Hoheit an, Gesetze auch fir Osterreich zu erlassen. Als
letzten Schritt verkiindet der Reichsminister Goebbels in Berlin das , Gesetz iiber die Wiedervereinigung Oster-
reichs mit dem Deutschen Reich”, das nun ebenfalls fiir Osterreich gilt. Damit ist Osterreich auch von deut-
scher Seite aus zu einem Teil des Reichs erkldrt, und Hitler ist Staatsoberhaupt und Regierungschef auch fir
diesen Teil des Reichs geworden. Doch dem AnschluR fehlt die Legitimation der Wahl, die erst fiir den 10. April
1939 vorgesehen ist.

Seit Beginn der DollfuB-Diktatur vor fiinf Jahren hat es in Osterreich keine Bundeswahlen mehr gegeben. So ist
vorerst unklar, wie sich bei der Volksabstimmung die entscheiden werden, die den Anschluf® in den letzten
Jahren nicht so verfochten haben, wie die ,Nationale Opposition” und die Nationalsozialisten Osterreichs. Es
ist ja durchaus moglich, daR Kirchen, Gewerkschaften, Monarchisten, Sozialisten und Marxisten nicht fur
Deutschland, sondern gegen die Nationalsozialistische Partei Osterreichs stimmen. Das Risiko, das sich Hitler
und SeyR-Inquart mit dieser Wahl aufbirden, ist also nicht gering. Doch schon am Tag des Anschlusses be-
kennt sich das Konsistorium der Evangelischen Kirche in einem Brief an die Gemeinden zum Anschlul® an das
Dritte Reich. Der Brief lautet:

,Die Evangelische Kirche Deutsch-Osterreichs steht voll Freude einmiitig und entschlossen zu der ge-
schichtlichen Stunde, die das deutsche Volk Osterreichs in die Lebens- und Schicksalsgemeinschaft des
Deutschen Reiches zuriickfiihrt. ... *"

Eine Woche spater verfassen die katholischen Bischofe einen Hirtenbrief zur Volksabstimmung:
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LAus innerster Uberzeugung und mit freiem Willen erkldren wir Bischéfe der 6sterreichischen Kirchen-
provinz anléflich der grofien geschichtlichen Geschehnisse in Deutsch-Osterreich: ... Am Tage der
Volksabstimmung ist es fiir uns Bischéfe selbstverstdndliche nationale Pflicht, uns als Deutsche zum
Deutschen Reich zu bekennen, und wir erwarten auch von allen gldubigen Christen, daf3 sie wissen, was
sie ihrem Volke schuldig sind.” *®

Am 3. April, eine Woche vor der Volksabstimmung, erklart sich der erste Nachkriegs- Bundeskanzler Dr. Renner
in einem Interview im NEUEN WIENER TAGEBLATT:
»Als Sozialdemokrat und somit als Verfechter des Selbstbestimmungsrechts der Nationen, als erster
Kanzler der Republik Deutsch-Osterreich und als gewesener Prdésident ihrer Friedensdelegation zu Saint-
Germain werde ich mit JA stimmen.“*

Noch vor der Legitimation durch eine Wahl nimmt auch das Ausland Stellung. Die Regierungen in London
und Paris erkennen beide schon am 2. April den Anschluf an, und Mussolini vergleicht ihn mit der Einigung
Italiens im Jahre 1856. Damit ist auch Artikel 88 des Vertrags von Saint-Germain gefallen.

Die fur den 10. April angesetzte Volksabstimmung wird zur Bestatigung der Osterreichischen Verfassungsvater
von 1918 und zum Triumph fir die, die einen AnschluBR wollten. Von 4.284.795 Wahlern stimmen 4.273.884
fur die Wiedervereinigung Osterreichs und Deutschlands und 9.852 dagegen®’. Das sind 99,73% pro An-
schluB®Y. Im deutschen ,Altreich” findet am selben Tage eine Volksabstimmung zum gleichen Thema statt.
Hier sind es 99,08 % der Stimmen, die fiir einen Anschluf sind. Die Deutschen in Osterreich und im sogenann-
ten Altreich — so zeigt das diese Wahl — sind an jenem 10. April 1938 durch das verbunden, was die Nation
ausmacht: die gleiche Sprache und Kultur, die gemeinsame Geschichte, das Bewultsein der Zusammengeho6-
rigkeit und der Wille, zusammen zu gehéren.

An dieser Stelle ist noch einmal ein Blick zuriick in die Geschichte nétig. Im Oktober 1848 in der Paulskirche zu
Frankfurt stand die Deutsche Nationalversammlung vor der Frage, ob Deutschland in Zukunft ein ,Klein-
deutschland” ohne Osterreich werden sollte oder ein ,GroRdeutschland”, das die deutschen Fiirstentiimer
Habsburgs einschloB. Die Entscheidung ist bei der Einigung des Reiches 1871 fiir ,Kleindeutschland” gefallen.
90 Jahre nach der Paulskirchen-Versammlung entscheiden sich die Menschen in Osterreich und in Deutschland
im Volksentscheid vom 10. April 1938 fiir den AnschluR Osterreichs an das Dritte Reich. Damit ist auch der
Name , GroRdeutschland” wieder auf der Tagesordnung. Deutschland einschlieRlich Osterreich heit deshalb
in Erinnerung an 1848 ab 1938 auch ,,GroRdeutsches Reich”. Das ist ein geschichtlicher Bezug und kein Aus-
druck deutscher GroBmannssucht.

Beim AnschluR Osterreichs 1938 wiederholen sich zwei Dinge, die es schon bei der Heimkehr des Saargebiets
1935 und bei der Wiederbesetzung der bis dahin ungeschiitzten Rheinlandgrenze 1936 gab. Im Falle Oster-
reichs und des Saargebiets haben die AnschlulRgegner ihre Ziele mit einem Votum gegen die Nationalsozialis-
ten verbunden, obwohl es bei beiden Urnengangen um ganz anderes ging, und dann die Wahl verloren. Die
Osterreicher genauso wie die Saarlander haben sich bei ihren Wahlen mit groRer Mehrheit fiir den Anschluf®
an das Dritte Reich entschieden und damit scheinbar fiir die Partei, die den Anschluf® propagierte. Niemand
weil}, wie viele der abgegebenen Stimmen in erster Linie flir den Anschluf® und wie viele in erster Linie wegen
der Partei gegeben worden sind. So geht Hitler beide Male auch mit den Stimmen der Sozialdemokraten, der
Zentrumsleute, der Christsozialen, und all der anderen als Sieger aus dem Rennen. Die Alliierten Machte, die
in beiden Fallen in Versailles und Saint-Germain das Selbstbestimmungsrecht der Volker vorsatzlich gebro-
chen haben, haben auch in dieser Hinsicht Hitlers Weg bereitet.

Die zweite Parallele zeigt sich beim AnschluR Osterreichs und bei der Wiederbesetzung des vom deutschen
Militar entbl6Rten Rheinlands. In beiden Fallen warnt die deutsche Generalitdt, daR der ndchstgeplante Schritt
das Ausland provoziert. Die Generale sind der Uberzeugung, daR England, Frankreich, die Tschechoslowakei
und Polen die Briiche der Vertrdge von Versailles, Locarno und Saint-Germain nicht dulden und in Deutschland
einmarschieren werden. In beiden Fallen schatzt Hitler die Reaktion des Auslands besser ein, und beide Male
hat er Recht. Die Folge ist, dal? sich Hitlers Selbstvertrauen steigert, und daf} sein Vertrauen in die Urteilsfahig-
keit der militdrischen Berater schwindet. Auch das wird Deutschland spater zum Verhangnis.

Die Siegerstaaten des Ersten Weltkriegs sehen diesen AnschluR Osterreichs an das Dritte Reich mit Befiirch-
tungen und Sorge. Mit diesem Schritt steht Nachkriegsdeutschland so stark da wie vor 1914. Die Regelungen
von Versailles und Saint-Germain zur ewigen Unabhingigkeit Osterreichs von Deutschland sind aufgehoben
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worden, ohne daR Frankreich, England und die USA auch nur um ihre Meinung, geschweige denn um ihr Ein-
verstindnis hierzu gebeten worden wiren. So setzen die Sieger des Ersten Weltkriegs den AnschluR Oster-
reichs 1938 den Deutschen 1945 auf die Rechnung. In den Niirnberger Prozessen werfen sie der Reichsregie-
rung den AnschluB Osterreichs als Rechtsbruch und Eroberung vor. Fiir die Deutschen in Osterreich und im
LJAltreich” sieht der AnschluR anders aus. Sie verwirklichen mit ihm, was schon 1848 in der Paulskirche ver-
sucht worden ist. Sie setzen in die Tat um, was Wilson 1917 mit dem Selbstbestimmungsrecht der Voélker zuge-
standen hat, was im Deutsch-Osterreichischen Vereinigungsvertrag vom November 1918 vereinbart worden
ist, was ein Verfassungsziel der ersten Verfassungen der neuen Republiken Osterreich und Deutschland von
1918 und 1919 gewesen ist, und was die Menschen in beiden Teilen GroRRdeutschlands nun in einer Volksab-
stimmung eindrucksvoll bestatigt haben: die Wiedervereinigung der Deutschen.
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1938 Der Anschlu3 der Sudetengebiete und die Unterwerfung der
Tschechei

Der nachste Erfolg des Politikers Hitler, deutsche Menschen und deutsche Landschaften , heim ins Reich” zu
holen, tragt in sich schon den Keim des spateren Untergangs des Dritten Reichs. Im September 1938 gelingt es
Hitler auf der , Konferenz von Minchen”, die Gebiete der Tschechei, in denen seit altersher (iberwiegend
Deutsche leben, ndamlich die Sudetenlande, durch Drohung und Verhandlung Deutschland anzuschlieRen. Die
Drohung, den Anschluf® notfalls mit der Wehrmacht zu erzwingen, fiihrt allerdings zum neuen Schulterschluf®
der friheren Weltkriegsgegner gegen Deutschland. Mit der Annexion der Rest- Tschechei ein halbes Jahr da-
nach gibt Hitler diesen Gegnerstaaten dann den Grund, wenig spater in der Danzig-Frage Partei fiir Polen und
gegen Deutschland zu ergreifen und aus einem urspriinglich nur lokalen Grenzkonflikt zwischen dem Dritten
Reich und Polen einen weiteren Weltkrieg zu entfachen.

Die historischen Wurzeln der Tschechoslowakei

Die Tschechoslowakei, ein erst 1919 entstandener Kunststaat, ist nach dem Ersten Weltkrieg von den Sieger-
machten aus Landesteilen zusammengefligt worden, die vormals 6sterreichisch, ungarisch, deutsch oder pol-
nisch waren. Vor der Ewigkeit der fast 1.000jahrigen Zugehorigkeit der Landesteile zu den genannten Nachbar-
landern erscheinen die nur 19 Jahre der Tschechoslowakei den Regierungen in Wien, Budapest, Berlin und
Warschau 1938 wie die Lebensdauer einer Eintagsfliege. Es fehlt der neuen Tschechoslowakei die Legitimation,
die sich aus einer eigenen Geschichte speist. Dies mag ein Grund dafiir gewesen sein, dal} die Regierungen
aller Nachbarstaaten, einschlielich Adolf Hitlers, den Tschechen 1938 und 39 das Recht auf Eigenstaatlichkeit
verweigern.

Der Doppelname Tschechoslowakei verweist auf zwei verschiedene Volker oder zwei verschiedene Landestei-
le. Der Name verschleiert, dall im neu geschaffenen Staat die groBten Volker Tschechen und Sudetendeut-
schen sind und nicht Tschechen und Slowaken, und er |38t nicht erkennen, daR der neue Staat drei Landesteile
hat und nicht nur zwei. Die Karpato-Ukraine, ganz im Osten der Tschechoslowakei, bildet mit ihrer ruthenisch-
ukrainischen Bevolkerung ein eigenes Gebiet. Die eng verwandten Sprachen Tschechisch und Slowakisch ver-
binden Tschechen und Slowaken, doch die Geschichte trennt sie. Daneben stehen Slowaken und Ruthenen mit
gemeinsamer Geschichte, doch mit zwei verschiedenen Sprachen.
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Die Tschechei mit ihren zwei Landesteilen Bohmen und Mahren ist sehr frith schon in Abhangigkeit zum Deut-
schen Reich geraten. Nach 800, zur Zeit Karls des GroRen, werden Bohmen und Mahren zunachst dem deut-
schen Kaiser gegeniber zum Tribut verpflichtet. 929 wird B6hmen erstmals und 950 endgliltig von deutschen
Kénigen und Kaisern unterworfen. Ab 1041 gehoren beide Landesteile auf Dauer bis 1918 zum Deutschen
Reich. In dieser Zeit verklammern sich Bohmen, Mahren und Deutschland durch eine Vielzahl politischer Ver-
bindungen. 1086 verleiht der deutsche Kaiser dem Herzog von Bohmen die Konigswiirde. Schon 1257 tritt der
Bohmenkonig als siebter Kurfiirst zu den bis dahin sechs deutschen Fiirsten, die das Recht zur Wahl des deut-
schen Konigs haben, der in der Regel danach auch der deutsche Kaiser wird. 1310 erwirbt das deutsche Haus
Luxemburg durch Heirat Johanns von Luxemburg mit der Erbin der bohmischen Krone Elisabeth das Konigreich
Bohmen. Mit Kaiser Karl IV, Kénig Wenzel und Kaiser Sigismund werden drei Kénige von Bohmen aus dieser
Linie selbst Konige und Kaiser des Deutschen Reichs. In ihrer Zeit dient Prag fiir nicht ganz hundert Jahre als
,Hauptstadt” Deutschlands. 1526 fallen B6hmen und Mahren durch Erbschaft an das Haus Habsburg, wo sie
bis 1918 bleiben. So steht das Gebiet des heutigen Tschechiens und mit ihm die tschechische Nation fast 1000
Jahre unter deutscher Herrschaft, fast 500 Jahre als Teil des Deutschen Reichs und lber 400 Jahre im Besitz
des Hauses Habsburg. Die Bindung der Tschechen an das Habsburger Reich ist 1917 noch so stark, daR die
tschechischen Abgeordneten des Wiener Reichsrats protestieren, als die englische und die franzdsische Regie-
rung auf Anfrage des US-Prasidenten Wilson die Befreiung der Tschechen und Slowaken von Habsburg als ei-
nes ihrer Kriegsziele verklinden. Sie erklaren schriftlich:
»Angesichts der alliierten Antwort an Prdsident Wilson, worin die Befreiung der Tschechen als ein
Kriegsziel erwdhnt ist, weisen wir diese Zumutung zurlick, die auf ganz falschen Annahmen beruht. Wir
erkldren nachdriicklich, dafs das tschechische Volk wie stets in der Vergangenheit (iberzeugt ist, dafs
ihm eine gedeihliche Entwicklung nur unter dem Zepter Habsburgs und in der habsburgischen Monar-
chie sicher ist.“ "

Das, was die Tschechen allerdings seit langem mit Nachdruck fiir sich fordern, ist ein autonomes Koénigreich
Bohmen mit dem gleichen Status, den auch Ungarn innerhalb des Habsburg-Reiches innehat. Adolf Hitler, im
alten Osterreich aufgewachsen und von dort geprigt, sieht in den Tschechen deshalb offensichtlich nicht die
selbstandige Nation, die wir heute in ihr sehen. Die Tschechen selber erhalten sich jedoch trotz dieser Jahr-
hunderte langen politischen, wirtschaftlichen und kulturellen Integration ins Deutsche Reich die eigene Spra-
che und ihre nationale Identitat, die sie 1919 mit der Griindung der Tschechoslowakei als Staatsprache und
StaatsbewuBtsein durchsetzen und 1939 natirlich nicht verlieren wollen.

Der tschechische Bevolkerungsanteil Bohmens und Mahrens hat sich einerseits bis 1918 zunehmend der deut-
schen Sprache in Kunst, Wirtschaft und Wissenschaft bedient und politischen EinfluB im Parlament und bei Hof
in Wien gewonnen, andererseits fiihlen sich auch viele Tschechen seit Jahrhunderten vom deutschen Habs-
burg unterdriickt. Die Erinnerung an den religiosen Kampf des katholischen Herrscherhauses Habsburg gegen
die tschechischen Hussiten und Calvinisten im 15. und 17. Jahrhundert lebt im Identitdtsempfinden der Tsche-
chen als antideutsche Haltung bis in die Moderne fort. So empfinden sie die Ermordung ihres Reformators Jan
Hus 1415 auf dem Konzil von Konstanz bis heute als schnéden Wortbruch und als Verbrechen der Deutschen
an den Tschechen. Hus war unter Zusicherung der freien Riickkehr zum Konzil geladen und dort mit Zustim-
mung des béhmischen Kénigs und deutschen Kaisers Sigismund als Ketzer verurteilt und auf dem Scheiterhau-
fen verbrannt worden.

Auch ein zweites religioses Aufbegehren endet im Desaster. Der protestantische tschechische Adel erhebt sich
1618 gegen die vom deutschen Kaiser Ferdinand Il. in Béhmen betriebene Gegenreformation. Der Aufstand
endet 1620 mit einer Niederlage der Tschechen in der Schlacht am WeiRen Berge nahe Prag. Der Adel verliert
danach nicht nur seine Rechte sondern auch die Giiter, die nun meist in deutsche Hande libergehen. Wie tief
diese Niederlage in das historische BewuRtsein der Tschechen eingegangen ist, zeigt sich 1925, als die Regie-
rung der Tschechoslowakei mit einer Bodenreform den Versuch macht, den Besitzstand der Tschechen von
1620 wiederherzustellen.
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Die Slowaken sind geschichtlich einen anderen Weg gegangen. Die Slowakei ist seit 906 zundchst zwischen
tschechischen, ungarischen und polnischen Herrschaftsanspriichen hin- und hergerissen, ehe sie im Jahre 1018
zusammen mit der Karpato-Ukraine Teil des ungarischen Konigreiches wird. So stehen Slowaken und Ruthenen
— obwohl verschiedene Volker — von 1018 bis 1919 gemeinsam unter der ungarischen Krone. Erst als Ungarn
Teil des habsburgischen Weltreichs wird, kommen die Tschechen, Slowaken und Ruthenen unter diesem Dach
in politische Beriihrung. Der Zusammenbruch des habsburgischen Weltreichs am Ende des Ersten Weltkriegs
bietet Exiltschechen und Exilslowaken in den USA die Chance, von dort aus bei den Siegerméachten in Saint-
Germain ein eigenes Land fiir Tschechen und Slowaken einzufordern. Am 30. Mai 1918 schlieRen die Vertreter
tschechischer und slowakischer Exilorganisationen in Pittsburg, USA, ein Abkommen, in Zukunft gemeinsam
einen eigenen Staat zu griinden. Dabei sichern die Tschechen den Slowaken im Vertragstext zu:

,Die Slowakei wird ihre eigene Verwaltung, ihr Parlament und ihre Gerichte haben. Die slowakische
Sprache wird zum Amtssprache in Schulen, Behérden und im éffentlichen Leben iberhaupt.”?

In Hoffnung auf eine Gleichberechtigung im neu geschaffenen Staat der Tschechoslowakei binden sich die Slo-
waken fir die ndchsten 20 Jahre an die sprachverwandten Tschechen.

Die Ruthenen, die sich selber Karpato-Ukrainer nennen, landen mit einer dhnlichen Vereinbarung, die Exil-
tschechen mit Exilruthenen in Cleveland USA abschlieRen, ebenfalls im Staat der Tschechen und Slowaken. Sie
fihlen sich nach ihrem Volkstum als Teil des grofRen, auf die Sowjetunion, auf Polen und auf die Tschechoslo-
wakei verteilten ukrainischen Volkes. Sie streben nach langer Fremdherrschaft eher in eine neue Gesamtukrai-
ne ¥ als zu den Tschechen und Slowaken. Ihr nicht verhehlter Wunsch nach einer GroRukraine bringt ihnen
Argwohn und Gegnerschaft in Warschau und in Moskau ein.

Die Tschechoslowakei als Vielvolkerstaat

1938 zahlt die Tschechoslowakei neben 6,7 Millionen Tschechen auch 3,1 Millionen Deutsche, 2 Millionen
Slowaken, 734.000 Ungarn, 460.000 Ruthenen (Ukrainer), 180.000 Juden, 75.000 Polen und 240.000 Men-
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schen anderer Herkunft. Die Tschechen stellen damit im eigenen Staat nicht einmal die Halfte der Bevolke-
rung.

Die bunte Voélkermischung ist in erster Linie das Ergebnis der Absicht der Weltkriegssiegermachte, das bis da-
hin machtige Osterreich-Ungarn in viele Staaten aufzuteilen. So werden hier Menschen und Territorien einem
neuen Staate zugeschlagen, dessen Bevélkerung und Gebiete nie zuvor in der Geschichte eine Einheit, ge-
schweige denn ein Staat gewesen sind. Der Status dieses neuen Staatsgebildes ist in den Vertragen von Saint-
Germain, von Trianon und von Versailles festgeschrieben‘”. Die Vertrage bestimmen, daR jede der genannten
Minderheiten ihre innere Autonomie in der neuen Tschechoslowakei erhalten soll. Von Seiten der Exiltsche-
chen wird das auch so zugesagt. Der tschechische Delegierte Eduard Benes teilt den Siegerméachten von Ver-
sailles diese Absicht als Versprechen in einer Note vom 20. Mai 1919 schriftlich mit:
,,Die tschechoslowakische Regierung hat die Absicht, ihren Staat so zu organisieren, daf$ sie als Grund-
lage der Nationalitédtenrechte die Grundsétze annimmt, die in der Verfassung der schweizerischen Re-
publik zur Geltung gebracht werden, d.h., sie will aus der Tschechoslowakischen Republik eine be-
stimmte Art Schweiz machen.””

Doch nur die Exil-Tschechen, -Slowaken und -Ruthenen haben zu dieser neuen Staatengriindung einen Bund
geschlossen®. Die anderen Volksgruppen landen ungefragt, durch das Diktat der Siegermiachte und durch Ge-
waltanwendung in diesem neuen Staat.

Schon die Verfassung der neuen Tschechoslowakei von 1920 I16st die Zusagen fiir eine Autonomie nicht fir alle
Minderheiten ein. Nur den Ruthenen wird mit Artikel 3 ein autonomes Gebiet, die Karpato-Ukraine, zugestan-
den. Die Verfassung sichert ihnen darin ein eigenes Landesparlament mit der Befugnis zu, Gesetze zu Fragen
der Sprache, der Erziehung, der Religion und der ortlichen Verwaltung zu erlassen. Den Slowaken gegeniiber
erkennen die Tschechen ihr im Exil gegebenes Versprechen von Pittsburgh nicht mehr an und verweigern
ihnen das eigene Landesparlament. Auch die Deutschen, die Ungarn und die Polen werden in dieser Hinsicht
nicht bedacht. Sie stehen, wie die Slowaken, lediglich unter dem Schutz von Minderheitenartikeln in der
Staatsverfassung:

Artikel 128.2

Unterschiede in Religion, Glaube, Konfession oder Sprache sollen im Rahmen der allgemeinen Gesetze
kein Hindernis fiir irgendeinen Biirger der Tschechoslowakei beim Zugang zum &ffentlichen Dienst, zu
Amtern, zum Zugang zu Wiirden oder bei der Ausiibung jeglichen Gewerbes fiihren.

Artikel 128.3
Das Recht die Muttersprache zu benutzen.

Artikel 131
In den Stddten und Distrikten mit einer ansehnlichen Anzahl von Biirgern, die eine andere als die tsche-
chische Sprache sprechen, herrscht Zweisprachigkeit in den Erziehungseinrichtungen.””

Die Sudetendeutschen

Der Name der Sudetendeutschen leitet sich von ihrer Heimat, den Sudeten ab, wie die Gebirgsziige rund um
Bohmen und Mahren bis 1945 heiRen. Das Gebiet Bohmens und Mahrens wird nach der Volkerwanderung,
nach Abzug der germanischen Markomannen, von dem nachriickenden Volk der slawischen Tschechen Uber-
nommen. Ab 1204 rufen mehrere Generationen béhmischer Konige deutsche Bauern, Handwerker und Kauf-
leute zur Aufsiedlung und Entwicklungshilfe in ihr Land, wodurch die Randgebiete Bohmens und Mahrens und
einige Sprachinseln im Landesinneren deutsch besiedelt werden und es liber 700 Jahre bleiben. Die Sudeten-
deutschen sind dort, wie die Tschechen, wahrend der letzten vier Jahrhunderte Angehdrige des Habsburger
Reichs. So ist es natiirlich, daR sie sich nach der Zerschlagung Osterreich-Ungarns zunichst Osterreich zugeh6-
rig flhlen.
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Die Sudetengebiete

Mit dem Zerfall der Habsburg-Monarchie scheint das Schicksal der Sudetendeutschen fiir einen Atemzug lang
ungewiR. Die Abgeordneten der Wahlkreise in den geschlossenen deutschen Siedlungsgebieten Béhmens,
Nordméhrens und Osterreichisch-Schlesiens rufen am 29. Oktober 1918 die ,,Provinz Deutschbéhmen® aus und
teilen der Wiener Nationalversammlung mit, daR die Provinz ein Teil Deutsch-Osterreichs werden soll 8 Am
21. November leiten sie der amerikanischen Regierung lber schwedische Vermittler eine Note zu, in der sie
das von Prasident Wilson proklamierte Selbstbestimmungsrecht der Volker auch fir sich erbitten. 3

Trotz dieser klaren Voten landen die Sudetendeutschen 1918 durch Gewaltanwendung und 1919 durch den
Spruch der Siegermachte im Staat der Tschechen und Slowaken. Zuerst nutzen die Tschechen die Kapitulation
des Habsburger und des Deutschen Reichs und besetzen im November 1918 die deutsch besiedelten Gebiete
Béhmens, Mahrens und Osterreichisch Schlesiens bis zu den Kimmen der Gebirge. Bis zum 18. November
marschieren tschechische Legionare in den deutschen Stadte Aussig, Karlsbad, Troppau, Komotau und Eger
ein, ohne dal} die deutschen Bewohner dieser Orte das verhindern kénnen. Am 4. Marz 1919 kommt es in den
genannten Stadten zu pro-Osterreichischen Demonstrationen, mit denen der Anspruch seinen Ausdruck findet,
zu Osterreich zu gehoren. Doch tschechisches Militdr schieRt in die Demonstrantenmengen. 54 tote und ein
paar hundert verletzte Sudetendeutsche kostet dieser Sieg der Tschechen lber ihre neue Minderheit.

Am 2. Juni 1919 geben die Siegermachte in Saint-Germain ihr Siegel unter diese Annexion der Tschechen. Sie
Uiberreichen Osterreichs erstem Nachkriegskanzler Dr. Karl Renner die ,,Friedensbedingungen®, mit denen die
Sudetenlande der Tschechoslowakei zugeschlagen werden. Dr. Renner [aRt nichts unversucht. Am 15. Juni legt
er mit einer Note in Saint-Germain Protest ein und beansprucht das von US-Prasident Wilson proklamierte
Selbstbestimmungsrecht der Vélker auch fir die Sudetendeutschen. Er fordert eine Volksabstimmung zur zu-
kiinftigen territorialen Zugehorigkeit der umstrittenen Gebiete. Er beruft sich auch auf den BeschluR der frei-
gewahlten Abgeordneten Deutsch-Béhmens, daR ihre Wahlkreise Teil Deutsch-Osterreichs werden wollen.
Doch die USA und Frankreich entscheiden sich gegen die Stimme Englands auf der Konferenz von Saint-
Germain zu Gunsten der Tschechen und zu Lasten der Sudetendeutschen. Sie antworten Kanzler Renner, daf}
das Selbstbestimmungsrecht nicht fiir die Besiegten gelte und untersagen eine Volksabstimmung in den Ge-
bieten, in denen die Menschen mit deutscher Muttersprache leben. Damit werden iiber 3 Millionen Sudeten-
deutsche 1919 gegen ihren Willen Biirger der Tschechoslowakei. Die Werte Demokratie und Selbstbestim-
mungsrecht, um derentwillen England, Frankreich und die USA ihre Madnner vor dem Siege hatten kampfen
lassen, haben ihre normative Kraft nach dem Sieg verloren.

1919 besteht die neugebackene Nation der Tschechen und Slowaken zu 48 % aus Tschechen, zu 28 % aus
Deutschen, zu 14 % aus Slowaken, zu 7 % aus Ungarn und zu 3 % aus Ruthenen. In den ersten Jahren nach der
Grindung entwickelt sich das neue Land zu einem Zentralstaat in der Hand der Tschechen. Staatsapparat, Poli-
zei und Militar sind Gberwiegend tschechisch und spiegeln den Proporz der Vélker in keiner Weise wieder.
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Wirtschaft, Schulen und Verwaltung in den bis dahin rein und tberwiegend deutsch bewohnten Stadten und
Gemeinden werden gegen den Willen der ansassigen Bevolkerung und auch gegen die Garantien der Verfas-
sung mit Nachdruck tschechisiert. 354 deutsche Volksschulen und 47 Mittelschulen missen schlieRen74, etwa
40.000 deutsche Staatsbeamte werden aus dem Dienst entfernt. Die deutschen Stadte werden umgetauft und
erhalten tschechische Namen. Aus Eger wird Cheb, aus Aussig Usti und so weiter. Auch die deutschen StraRen-
namen werden ausgetauscht. Alle deutschen Landerwerbungen seit 1620 werden in einer sogenannten Land-
reform enteignet und an den tschechischen Bevdlkerungsanteil ,,zuriickerstattet”. Zur Reform gehort ebenfalls
die Aufteilung der grofRen Giiter in Bohmen, Mahren und der Slowakei, wobei das umverteilte Land bis dahin
zu 43 % in deutschen Handen lag, zu 42 % im Besitz von Ungarn, und nur 15 % der Enteignung betreffen Tsche-
chen. Die Bestimmungen der Vertrage von Saint-Germain und Trianon, die Tschechoslowakei zu einem Bun-
desstaat mit gleichen Rechten fiir alle Volker zu entwickeln, werden niemals umgesetzt. Auch der Geist der
tschechoslowakischen Verfassung hat hier keinen EinfluR mehr.

In den 20er und 30er Jahren nimmt der VerdruR der Sudetendeutschen an der Vorherrschaft und an der
Selbstbedienung der Tschechen im neuen Staate stetig zu. Die deutsche Volksgruppe artikuliert sich zundchst
zersplittert in mehreren Parteien. Sie bleibt damit politisch lange ohne jeden EinfluB. Erst 1933 gelingt es ei-
nem 35jahrigen Sudetendeutschen namens Konrad Henlein, die deutschsprachigen Birger der Tschechoslo-
wakei in einer Bewegung zu sammeln, die er die ,Sudetendeutsche Heimatfront” nennt. Henlein erkennt die
Tschechoslowakei als den Staat der Sudetendeutschen an, doch er versucht, die Kultur, das Heimatrecht, die
wirtschaftliche Stellung und die Arbeitsplatze der deutschen Bevélkerung in ihrem neuen Staate zu erhalten
und, wo notig, durchzusetzen. 19" Aus der Sudetendeutschen Heimatfront bildet sich alsbald die , Sudetendeut-
sche Partei” (SdP), die schon bei den Mai-Wahlen 1935 stimmenstadrkste Partei im Lande wird. Den Auf-
schwung der SdP zaubert sich die Prager Regierung gegen ihren Willen selbst. Sie 16st zwei der deutschen Par-
teien auf und treibt der neuen deren Wahler zu . Im Juli 1936 wird die SdP mit 44 Sitzen auch noch zur
starksten Fraktion in der Prager Nationalversammlung. Ihr folgt die vorwiegend slowakische Agrarpartei, die
fortan mit Milan Hodscha den Ministerprasidenten stellt. Beide, die Sudetendeutschen und die Slowaken
drangen auf die in Saint- Germain versprochene innere Autonomie der Nationen im Vielvolkerstaate Tsche-
choslowakei.

Im Februar 1937 versucht Henlein, ein ,Volksschutzgesetz” in die
Prager Nationalversammlung einzubringen. Der Gesetzentwurf for-
dert die Umgestaltung der Verfassung und die Autonomie der vielen
Volker dieses Staates. Der Vorschlag birgt Sprengkraft fiir die Tsche-
choslowakei, denn neben den Sudetendeutschen gibt es im Lande
auch die Ungarn, Ruthenen und Slowaken, denen die Zentralisie-
rungspolitik und die Tschechisierung in ihrem Land ein Dorn im Auge
ist. Im September 1937 findet ein ergebnisloses Gesprdach Henleins
mit Ministerprasident Hodscha zur Frage der deutschen Selbstverwal-
tung statt. Weitere Gesprache zu dieser Frage lehnt Hodscha danach
ab. Im Oktober kommt es im Wahlkampf zu Gemeindewahlen zur
offenen Konfrontation zwischen Tschechen und Sudetendeutschen.
Henlein, der zu der Zeit noch immer um die Zukunft der Deutschen
innerhalb der Tschechoslowakei kampft, schickt Staatsprasident
Konrad Henlein (1898-1945) Benes nun ein formliches Ultimatum mit der Aufforderung, die innere

Autonomie der Sudetenlande zu erklaren. Benes wirdigt Henleins

Ultimatum nicht einmal einer Antwort.

Henleins Brief an Bene$ gelangt sofort und ohne Henleins Wissen in die Hande der Presse im deutschen
Reichsgebiet und wird dort veroffentlicht, ehe er Benes vorgelegen hat. So entsteht der falsche Eindruck,
Henlein arbeite mit dem Dritten Reich zusammen. Der Fihrer der Sudetendeutschen kann sich danach von
diesem Verdacht auch nicht mehr befreien. Da er bei Hodscha und Benes kein Gehor gefunden hat und offen-
sichtlich auch nicht finden wird, und da er nun ohnehin als Kollaborateur der Deutschen gilt, richtet Henlein
am 19. November 1937 ein schriftliches Ersuchen an Hitler, die deutsche Bevolkerung in der Tschechoslowakei
zu unterstiitzen.' Das ist sein erster Hilferuf nach aullen, der letzte Schritt vor der offiziellen Bitte, die Sude-
tengebiete dem Deutschen Reiche anzugliedern.
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Die deutsche Einmischung in die tschechische Sudetenkrise

Im Februar 1938 bieten Hodscha und Benes den Sudetendeutschen Zugestdndnisse bei der Pflege und Aner-
kennung der deutschen Sprache und Kultur an, doch sie verbinden dieses Angebot mit einer scharfen Zurtick-
weisung aller Forderungen nach Autonomie der Nationen innerhalb der Tschechoslowakei. Die Anerkennung
der deutschen Sprache und Kultur ist jedoch nur das, was den Sudetendeutschen nach der tschechoslowaki-
schen Verfassung ohnehin schon zugestanden hatte. Die sudetendeutsche Bevolkerung ist nun mit kulturellen
Zugestandnissen allein nicht mehr zu gewinnen. Arbeitslosigkeit und materielle Not der in ihren eigenen Ge-
bieten vom tschechischen Staat wirtschaftlich benachteiligten Deutschen verscharfen den Konflikt. Es kommt
in Eger (heute Cheb), Reichenberg (heute Liberec), Aussig (heute Usti) und Komotau (heute Chomutov) zu
spontanen Demonstrationen der Sudetendeutschen. Die Tschechen reagieren hart mit Polizeieinsatzen, Haus-
durchsuchungen, Verhaftungen und Gerichtsverfahren. Die Vielvolker-Krise der Tschechoslowakei ist damit
unversehens von einer politischen Auseinandersetzung zum offenen Gewaltkonflikt geworden.

Meder 'l;ghechls h
ol N

Am 20. Februar 1938 dufRert sich Hitler zum ersten Male 6ffentlich zum Los der Deutschen in der Tschechoslo-

wakei. Er bezieht in einer Reichstagsrede® Stellung zur Lage der Deutschen in Osterreich und in der Tschecho-

slowakei und fiihrt dabei unter anderem aus:
LJAllein zwei der an unseren Grenzen liegenden den Staaten umschliefSen eine Masse von 10 Millionen
Deutschen. Sie waren bis 1866 mit dem deutschen Gesamtvolk noch in einem staatsrechtlichen Bund
vereinigt. ... Sie sind gegen ihren eigenen Willen durch Friedensvertrdge an einer Vereinigung mit dem
Reiche verhindert worden ...
Die staatsrechtliche Trennung vom Reich kann nicht zu einer volkspolitischen Rechtlosmachung fiihren.
Das heifit, die allgemeinen Rechte einer vélkischen Selbstbestimmung, die (brigens in den 14 Punkten
Wilsons als Voraussetzung zum Waffenstillstand feierlich uns zugesichert worden sind, kénnen nicht
einfach mifachtet werden deshalb, weil es sich hier um Deutsche handelt. ... Allein so wie England sei-
ne Interessen (iber einen ganzen Erdkreis hin vertritt, so wird auch das heutige Deutschland seine —
wenn auch viel begrenzteren - Interessen zu vertreten und zu wahren wissen. Und zu diesen Interessen
des Deutschen Reiches gehért auch der Schutz jener deutschen Volksgenossen, die aus eigenem nicht in
der Lage sind, sich ... das Recht zu einer allgemeinen menschlichen, politischen und weltanschaulichen
Freiheit zu sichern. ...“

Bei den erwahnten 10 Millionen Auslandsdeutschen weill jedermann im Inland und im Ausland, daf} Hitler
auRer den 6 Millionen Deutsch-Osterreichern auch die tiber 3 Millionen Sudetendeutschen meint.
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Trotz des Seitenhiebs auf England trifft der deutsche Kanzler mit seinem Eintreten fiir die Deutschen in der
Tschechoslowakei durchaus auch auf Verstindnis bei einem Teil der britischen Offentlichkeit. Hitler verlangt
mit seiner Februar-Rede vor dem Reichstag noch keinen AnschluR. Er gieRt kein Ol ins Feuer. Er fordert nur das
Selbstbestimmungsrecht der Auslandsdeutschen und bezieht sich dabei sehr geschickt auf US-Prasident Wil-
sons fritheres Versprechen.

Dal’ Hitler sich vor AuBenminister Konstantin Freiherr von Neurath und den héchsten Generalen und Admira-
len der Wehrmacht schon ein Vierteljahr zuvor, am 5. November 1937, zu einem spateren Krieg gegen die
Tschechoslowakei geduRert hat, ist der Offentlichkeit bis dato nicht bekannt.” In dieser Geheimrede im No-
vember 1937 hatte Hitler den Generalen offenbart, daR er die Tschechei im Falle spaterer kriegerischer Ausei-
nandersetzungen mit England oder Frankreich fiir eine Gefahr in Deutschlands Riicken halt, und daR er plant,
sie bei passender Gelegenheit zu annektieren. Vorbereitungen fiir eine
solche Tschechei-Eroberung werden am 5. November 1937 allerdings noch
nicht erwahnt, geschweige denn befohlen. Von dieser geheimen Hitler-
Rede hat und wird Henlein auch spater nichts erfahren. Er weild seit jener
offentlichen Reichstagsrede Hitlers vom 20. Februar 1938 nur, dal er in
Zukunft mit der Unterstlitzung der deutschen Reichsregierung rechnen
kann.

Am 12. Méarz 1938 wird Osterreich an Deutschland angeschlossen. Doch
selbst nach dem AnschluR Osterreichs, dem sich die Sudetendeutschen
noch immer zugehorig fiihlen, fordern sie zunachst 6ffentlich nicht mehr
als ihre Selbstverwaltung innerhalb der Tschechoslowakei. Mehr zu for-
dern, wire Hochverrat gewesen. Der AnschluB Osterreichs an Deutschland
bringt dennoch das Thema , Tschechoslowakei” in London, Paris und Mos-
kau auf die Tagesordnung. Hier argwdohnt man — zu Recht -, da Hitler der
Sudetendeutschen wegen und um sich der Tschechen im eigenen Riicken
zu entledigen, als nachstes die Tschechoslowakei erobern kénnte. Vom
AnschluR Osterreichs an wird Deutschland deshalb unterstellt, es wolle der
Tschechoslowakei zu Leibe riicken. So laufen von nun an Gesprache zwi-
schen Prag, London, Moskau und Paris, wie man sich dem im Falle, daR es
Milan HodZa (1878-1944) so kommen sollte, entgegenstellen kann.

Zwei Wochen nach dem AnschluR Osterreichs kommt es am 28. Marz 1938 zum ersten offiziellen Treffen des
Flhrers der Sudetendeutschen Henlein mit dem ,Fihrer” Adolf Hitler. Eine Angliederung der Sudetengebiete
an das Dritte Reich wird auch hier noch nicht besprochen. Doch Hitler weild inzwischen, dalk die Sudetendeut-
schen an die soeben zum ,GroRdeutschen Reich” vereinigten Deutschland und Osterreich angeschlossen wer-
den wollen. Er ist sich jedoch nicht sicher, wie Frankreich, die Sowjetunion und England auf eine solche Anglie-
derung reagieren wiirden. So wagt er es noch nicht, von sich aus diesen Anschlul® 6ffentlich zu fordern oder
ihn gar zu vollziehen. Hitler und von Ribbentrop raten Henlein aber, maximale Forderungen an die Regierung
der Tschechoslowakei zu stellen, deren Ziel ,die volle Freiheit der Sudetendeutschen” sei. Ansonsten vertros-
tet Hitler Henlein:

,Das Reich wird von sich aus nicht eingreifen. Fiir die Ereignisse sei er, Henlein, zundchst selbst verant-

wortlich.“*®

7 Hitler spielt seit der erwahnten Generalsbesprechung im
' November 1937 insgeheim ein Doppelspiel. Wihrend er
sich gegenliber Henlein weiterhin bedeckt halt, andert er
| im Dezember 1937 die Weisungslage innerhalb der
Wehrmacht. Er ordnet erstmals an, Plane fir eine spate-
| re Eroberung der Tschechoslowakei ,und damit die L6-
f sung des deutschen Raumproblems” zu erarbeiten.'”
| Bislang ist ein Krieg mit der Tschechoslowakei von der
! Wehrmacht nur im Zusammenhang mit moglichen
l
|

Kriegsabsichten der Franzosen betrachtet und vorberei-
o+ e D01 I = BSNEQD RENIEIN, o e e e | tet worden. Die Tschechoslowakei ist in einem solchen
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Szenario bisher stets der zweite Feind in einem von deutscher Seite befilirchteten Zweifrontenkrieg gewesen.
Mit Hitlers neuer Weisung vom 21. Dezember 1937*® wird die Tschechoslowakei zum eigenen Kriegs- und Ero-
berungsziel. Jetzt geht es auch nicht mehr alleine um die ,Heimkehr” der Sudetendeutschen. Nun steht die
Tschechoslowakei als Erweiterung des deutschen Lebensraums und als militarisch dauerhaftes Risiko fir
Deutschlands Sicherheit auf Hitlers Tagesordnung. Die neue Weisung |aRt den Zeitpunkt fir einen deutschen
Angriff offen.

Hitler 138t intern die Eroberung der Tschechoslowakei vorbereiten und verlangt nach auflen und 6ffentlich
nicht mehr, als daR die Staatsfiihrung in Prag ,die Sudetendeutschen anstandig behandelt”. Am 21. April 1938
gibt Hitler Generaloberst Keitel, dem Chef des Oberkommandos der Wehrmacht, den Auftrag, sich mit der
Tschechoslowakei zu befassen. Er soll — so Hitler — die Moglichkeit eines Angriffs der Wehrmacht gegen die
Tschechoslowakei untersuchen lassen.

Hitler 1aB8t auch bei diesem ersten Gesprach den Zeitpunkt fiir ein solches Unternehmen véllig offen. Er sagt zu
Keitel, ,dal8 er einstweilen nicht die Absicht zu einem Angriff habe”, und dal} er gedenke, einen tschechischen
Zwischenfall als AnlaR fir sein Handeln abzuwarten.’ Das Protokoll zu dieser Besprechung zwischen Hitler
und Keitel beginnt mit dem Satz:
,Strategischer Uberfall aus heiterem Himmel ohne jeden Anlaf3 oder Rechtfertigungsméglichkeit wird
abgelehnt.”*®

Als Begriindung fiir die nun geforderten Vorbereitungen auf eine kriegerische Auseinandersetzung mit der
Tschechoslowakei nennt Hitler gegeniber Keitel zwei verschiedene Griinde. Der erstgenannte ist die Sorge um
das weitere Schicksal der Sudetendeutschen. Der zweitgenannte betrifft die strategische Bedeutung der
Tschechoslowakei fiir Deutschland.

Henlein ahnt von alledem noch nichts. Er kimpft nach wie vor um die volle Autonomie der Sudetendeutschen
innerhalb der Tschechoslowakei. Henlein nutzt den nachsten Parteitag der SdP in Karlsbad, um einen acht
Punkte umfassenden Forderungskatalog an die Prager Regierung zu verkiinden. Henlein verlangt in diesem
,Karlsbader Programm® vom 24. April 1938 damit noch keinen Anschlu® der Sudetenlande an das deutsche
Reichsgebiet. Was er fordert, bleibt im Rahmen der 14 Wilson-Punkte, im Rahmen des Selbstbestimmungs-
rechts der Volker und im Rahmen des tschechischslowakischen ,,Pittsburgh-Abkommens” von 1918, in dem
den Volkern innerhalb der Tschechoslowakei Autonomie nach dem Schweizer Kanton-Modell zugesichert wor-
den ist. Doch im Hintergrund und ohne Henleins Wissen wartet Adolf Hitler darauf, daf} sich ihm die Tschechen
irgendwann durch eigene Fehler selbst ans Messer liefern.

Das Karlsbader Programm hat eine ungeheure Wirkung. Kaum, daR es bekannt geworden ist, verlangen die
Vertreter der Slowaken, der Polen und der Ungarn im Prager Parlament die gleiche Autonomie fiir sich. In den
folgenden zwei Wochen bedrangen die Regierungen in London und Paris die Regierung der Tschechoslowakei
wiederholte Male, mit den Sudetendeutschen zu verhandeln und eine schnelle und friedliche L6sung der
Nationalitdtenprobleme zu finden. Ministerprasident Hodscha lenkt ein und legt der englischen Regierung den
Entwurf einer Bundesverfassung vor, um damit zu retten, was zu retten ist.
Doch Henlein traut der tschechoslowakischen Regierung kein ehrliches Be-
miihen zu und lehnt Gesprache tber Hodschas Verfassungsentwurf ab. Statt
dessen reist er nach London, um dort ein Bild von der Lage der Sudetendeut-
schen unter der Herrschaft der Tschechen zu vermitteln.

Am 20. Mai 1938 stellt Hitler weitere Uberlegungen zu einer militdrischen
Operation gegen die Tschechoslowakei an. Er entwirft eine neue Weisung fir
den ,Fall Griin“. Noch sind seine , Konditionen” so, dal8 er es den Tschechen
UberlaRt, sich ihr Grab selbst auszuheben.

Prasident Benes macht am 20. Mai die Armee der Tschechoslowakei mobil,
beruft 180.000 Reservisten zu den Waffen und behauptet zur Begriindung,
Deutschland habe seinerseits zuvor mobilgemacht. Das tschechische Kriegs-
ministerium erganzt, die deutsche Wehrmacht sei bereits mit 8 bis 10 Divisi-
on auf dem Marsch zur Tschechoslowakei*. Doch beide Nachrichten sind
Edvard Benes (1884-1948) falsch?®. Beneg hat versucht, die Briten, Russen und Franzosen durch diesen
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Schachzug fir sich und gegen die Sudetendeutschen einzunehmen.

Hitler, der bisher nichts gegen die Tschechoslowakei unternommen hatte, merkt sehr wohl, dal Bene$s mit
dem Kriegsgeriicht Frankreich und England auf seine Seite ziehen und Deutschland in Schwierigkeiten bringen
will. Er ist empoért und handelt ohne langes Zégern. Am 28. Mai, eine Woche nach der Mobilmachung der
Truppen in der Tschechoslowakei, ruft er die Chefs der drei Wehrmachtsteile und andere hochste Offiziere
sowie den AuBenminister und dessen Amtsvorganger in die Reichskanzlei. Hitler er6ffnet den Herren, daR er
sich angesichts der Drohgebadrde der Tschechen nun dazu entschlossen habe, die Tschechei bei passender Ge-
legenheit ,blitzschnell zu beseitigen.“*

Wadhrend dieser Generalsbesprechung am 28. Mai erwahnt Hitler kein einziges Mal das Schicksal der Sudeten-
deutschen. Es geht ihm an diesem Tage und in diesem Kreis um eine andere Frage. Es geht ihm hier allein um
die Bewertung der strategischen Bedeutung, die die Tschechoslowakei bei zukiinftigen Auseinandersetzungen
zwischen Deutschland, Frankreich und GroBbritannien haben wird. Hitler spricht von dem Widerstand, den
Briten und Franzosen dem weiteren Erstarken Deutschlands entgegensetzen werden, vor allem, wenn es ein-
mal darum gehen wird, die von den beiden Machten annektierten deutschen Kolonien zu verlangen oder Er-
satz daflir in Osteuropa. Hitler sieht eine kriegerische Auseinandersetzung zwischen Deutschland auf der einen
Seite und Frankreich und GroRbritannien auf der anderen fir diesen Fall als sehr wahrscheinlich an. Und die
Tschechoslowakei steht dabei mit etwa 45 Divisionen auf der Seite der Gegner Deutschlands und zwar in
Deutschlands Riicken. Den gleichen Gedanken hatte Hitler schon einmal in der bereits zitierten Rede am 5.
November 1937 vor den Generalen ausgefiihrt. Nun ist die Tschechoslowakei, nachdem sie am 20. Mai mobil-
gemacht hat und Deutschland ohne deutschen AnlaR ihre Zahne zeigt, nach Hitlers Ansicht reif, um als Risiko
aus Deutschlands Ricken zu verschwinden. Der Inhalt dieser Generalsbesprechung im Mai 1938 macht ver-
standlich, warum Hitler ein halbes Jahr danach noch immer nicht zufrieden ist, als ihm auf der Konferenz von
Minchen die Sudetenlande zugesprochen werden. Die Sudetengebiete sind fir Hitler nur ein Teil des tschechi-
schen Problems. Es geht ihm im Sommer 1938 in Wirklichkeit um die Gefahr an Deutschlands Hintertir. Es
geht um die Tschechei.

Am 30. Mai 1938 befiehlt Hitler Keitel, die Wehrmacht in aller Stille auf
einen Angriff auf die Tschechoslowakei vorzubereiten und zwar so, dal3 ein
Feldzug dazu ab 1. Oktober 1938 begonnen werden kdnnte. Zusatzlich ord-
net er an, den Bau des Westwalls, einer weitraumigen Verteidigungsanlage
gegen Frankreich, zu beschleunigen. Er befiirchtet, dal} die Franzosen einer
deutsch-tschechischen Auseinandersetzung nicht zusehen wiirden, ohne
selbst in Deutschland einzufallen.

Noch im Mai 1938 erfahrt die britische Regierung von den deutschen Vor-
bereitungen auf eine Auseinandersetzung mit der Tschechoslowakei. Bis
Ende August ist es vor allem Prasident Benes, der mauert und den deut-
schen Blrgern seines Staates nicht entgegenkommen will. Als Benes dann
doch noch einlenkt, sind es die Vertreter der Sudetendeutschen, die inzwi-
schen den Anschluf® an Deutschland wollen und kein Interesse mehr an den
Wilhelm Keitel (1882-1946) Zugestandnissen der Tschechen zeigen.

Neben der Sudetenfrage erschittern die Differenzen zwischen Tschechen und Slowaken die nach beiden Vol-
kern benannte Tschechoslowakei. Die Slowaken erinnern an den Vertrag von Pittsburgh aus dem Jahre 1918,
in dem Vertreter beider Vélker einen gemeinsamen Staat mit gleichberechtigten Nationen vereinbart hatten.
Die Tschechen haben diesen ,Ehevertrag” mit den Slowaken niemals eingehalten, und nun folgt die spate
Quittung. Am 5. Juni 1938 treffen sich Vertreter der Slowaken zu einem KongreR in PreRburg und verlangen
die Gleichberechtigung mit den Tschechen und Autonomie fiir die Slowaken. Ministerprasident Hodscha,
selbst Slowake, flirchtet die Konsequenzen dieser Forderung und spricht den Delegierten von PreBburg das
Mandat fir die Slowaken ab. So zerbricht auch ohne deutsches Zutun die letzte Briicke, (iber die die zwei Titu-
larnationen, die Tschechen und Slowaken, zueinander hatten finden kénnen.

Noch wahrend Lord Viscount Walter Runciman in Prag versucht, zwischen Tschechen und Sudetendeutschen
zu vermitteln, findet vom 5. bis zum 12. September 1938 in Niirnberg ein NSDAP-Parteitag statt. Hitlers Grund-
satzrede zum Abschluf® der Veranstaltung ist zwar harsch im Ton, doch Hitler verlangt dabei noch immer nur
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das Selbstbestimmungsrecht der deutschen Bevolkerungsgruppe innerhalb der Tschechoslowakei. Er fordert
keinen AnschluB an das Reich, er drangt auf keine Volksabstimmung, er stellt kein Ultimatum. Die Kernsatze
dieser Rede zum Problem des Nachbarlandes lauten:
»-.. Was die Deutschen fordern, ist das Selbstbestimmungsrecht, da